1.
[1957. februér kozepén]

Tisztelt Uraim!

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete értesiti Onoket és Ondkon keresztiil az egész magyar
munkassagot az alabbiakrol:

Az Acél Szervezet mindaddig, amig a munkasok torvényes szerve, a Kdzponti
Munkastanacs miikodését a torvényes keretek kozott nem folytathatja fenntartja maganak a jogot a
sztrajkra, felvonulasa és tiintetésre valo felhivas jogat.

Marcius 14-én 15-h-t6l 17-h-ig tart6 id6tartamra az Acél Szervezet a szovjet megszallok
ellen tiltakoz6 némasztrajkot rendel el. Ez id6 alatt senki sem tartézkodhat a fdvaros utcéin.

Marcius 15-én a magyar szabadsagharc linnepének megiinneplésére €s az 1956. oktdber 23-
an kezdddo dicsdséges forradalmunk és szabadsagharcunk elleni tiltakozassal az Acél Szervezet
tiintetd felvonulast rendel el. A tlintetések reggel 9 6rakor kezdddnek az alabbi helyeken:

Nemzeti Mzeum, Petdfi szobor, Hosok tere, Vaci ut, Margit-hid, Bem szobor, Dozsa
Gyorgy ut, Szabadsag tér.

A tiintetések kovetelései és jelszavai a kdvetkezok:

1. A szovjet csapatok vonuljanak ki Magyarorszagrol.

2. Magyarorszag kosson olyan szerzddést a harom nyugati nagyhatalommal, mely szerint a
hatalmak biztositékot vallalnak Magyarorszag fliggetlenségének megvédésére, arra az esetre, ha az
orszagot barmely allam megtamadna.

3. A hazaarul¢ és torvénytelen Kadar-kormany azonnal mondjon le.

4. Magyarorszag ideiglenes kormanyzasat adjak at egy a munkastanacsokbdl alakult
kormanyzo testiiletnek.

5. Ez a testiilet a torvényes kormany megalakulasaig ismerje el az egyhazak ¢s felekezetek
onrendelkezési jogat, a szabad vallasoktatast, az egyetemi autonomiat, a munkassag sztrajkjogat, a
szabad partalakitas jogat, a polgarok gyiilekezés €s sajtdszabadsagat.

6. A 4. pontban emlitett kormanyzo testiilet ismerje el, hogy a munkéstanacsok a magyar
dolgozok jogos gazdasagi, politikai és jogi képviselete, miikodésiikben kotelességiik a
munkassagot mindezen teriileteken képviselni, egyetlen kizarolagos felettes szerviik az S6nmagukbol
valasztott Kozponti Munkastanacs.

7. Azonnal sziintessék meg a normabérezést az egész orszag teriiletén és 14 napon beliil
gondoskodjanak az egész orszag teriiletére érvényes orabér-rendszer kidolgozasarol

8. Azonnal tegy¢k meg az eldkésziileteket a szabad vélasztdsokra, ENSZ ellendrzés mellett.

9. A Kéadar-klikkel szemben all6 politikai foglyokat azonnal bocsassak szabadon, a
statarialis eljarast pedig a szovjet érdekeket kiszolgalo hazaarulokkal szembe alkalmazzak.

10. Azonnal tegy¢k kozé a Szovjetunidval €s a népi demokratikus orszagokkal eddig
megkotott valamennyi gazdasagi szerz6dés szovegét, azoknak titkos zdradékaival egyfitt.

11. Koveteljiik a magyarsag nemzeti érziiletének és nemzeti iinnepeinek tiszteletben tartasat.
Nekiink magyaroknak marcius 15-e, oktober 6-a, oktober 23-a, és augusztus 20-a piros betils,
munkasziinettel jaro nemzeti iinnepeink. Oktober 6-a a dicsdséges 1848/49-es (itt: 1948/49)
szabadséagharc vértanuinak, oktober 23-a a dicsdséges 1956-os forradalomnak tinnepe. Augusztus
20-a nekiink nem alkotmanyiinnep, hanem Szent Istvan, a magyarsag dunamenti hazajat
megszilarditod és megvédelmezd nagy kiralyanak iinnepe.



12. Azonnal sziintessék meg a szovjet zsarnoksaggal szemben 4116 hazafiak megkinzasanak
¢s elitélésében résztvevo és ilyen cselekményekre utasité személyeket valamint az dsszes
szovjetbérenc hazaarulot azonnal allitsak fiiggetlen birosag elé.

13. Sziinjén meg a diktatorikus dllam torzsziilotte: a Legfelsébb Ugyészség. A legfelsdbb
iigyész €s helyettesei fliggetlen magyar birdsag elétt feleljenek gaztetteikért.

14. A magyar parasztnak meg kell engedni, hogy maga dontson sajat sorsa feldl. azt
termeljen €s annyit, amennyit akar.

A tiintetés jelszavai:

Pet6fi Nemzeti dalanak minden sora, ezen kiviil a kovetkezok:
Miénk legyen ez a haza! Oroszokat vigyék haza!

El van vetve a kocka! Oroszoknak irany Moszkva!

Kadar, Apro, Dogei, mind meg fognak dégleni!

Hiaba gyilkol Kédar! Marad kotél, ami ravar!

Szaz szonak is egy a vége! Marosant is kotélre!

Ordithat Marosan Gyurka, beldle lesz véreshurka!
Hazaarulokat lampavasra! Miinnich elvtarsat j6 magasra!
Nem halt meg még minden magyar, nem lesz az, mit Kadar akar!
Nézd a hds nemzetet Kadar! KI az ellenforradalmar?

Avoés pribék, Kadar-zsandar - ez az ellenforradalmar!

Aki ma a Partba Iépett, népe ellenségévé lett!

Jelszonk legyen: egységfront - s megvédjiik e draga hont!
Ha tamad a szovjet horda, egy nemzet all egységfrontba!
Szabad egyhdz, szabad haza - a magyar nép akarata!

Isten, haza, szabadsag, ezért kiizd a magyarsag!

Nem dolgozik minden véjar, amig ur lesz itt a Kadar!
Dudas, Szabd hds halala nemzetiink bosszujat varja!
Nyilatkozzon nekiink Kadar, hogy hova lett Maléter Pal!
Dicsd nagy lesz az a nemzet, mely ennyi martirt nemzett!
Magyar uran, magyar kincs! Ehhez masnak koze nincs!
Szabad népet, szabad foldet! Vords majus nem lesz tobbet!

Oktoberiink nem felejtiink, szent, (1j marciust teremtiink!

Ezen kiviil a magyar hiszekegy:

Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban!
Hiszek egy isteni 6rok igazsagban!
Hiszek, hiszek Magyarorszag feltdimadasaban!



Aki magyarnak érzi magat, az ott lesz. Minden igaz hazafira szamit a nemzet. A munkéssag,
mikor a nemzet ligyéért tiintet, sajat jogaiért, a munkastanacsok szabadsagaért megy ki az utcara!

A szovjet zsarnokok ¢ az 6ket tdmogatd hazaarul6 bitangok fegyverrel verték le a
szabadsagharcot, de a forradalmat leverni nem tudtak €s nem tudtak elvenni a nemzet
felszabadulasaba vetett hitiinket.

Oktober 0j korszakot készitett eld torténelmiinkben. A gyilkos erdszak elérte azt, hogy ma
az egész orszag kovetelje ezt az 0j korszakot. A magyar nemzet hangja harsogja a zsarnok fiilébe:

Uj marciust, Uj marciust, Uj marciust!

",

,Hazadnak rendiiletlentil 1égy hive, 6h magyar

Olvasd! Terjeszd! Add tovabb!
A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete



2.
[1957. marcius elso felében]

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete megkiildi Onnek is felhivasat azzal, hogy a levél
teljes szovegét alnéven feladott levélben kozdlje valamennyi hazafias érzelmt ismerdsével!

Mindenkihez! Mindenkihez!
Magyarok!

A Kéadar-banda aljas ¢és hitszegd modon ismét eltdrolte nagy nemzeti linnepilinket, marcius
15-ét.

Rendeletet adott ki, melyben marcius 15-ét munkanappa valtoztatta. Hazank jelenlegi
helyzete, nemzetlink mai megkinzasa mélté felhaborodast kelt minden igaz magyar szivében.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete a torvényteleniil feloszlatott K6zponti Munkastanacs
jogkorét atvéve a szovjet megszallas a hazafiak elhurcoldsa €és a gyilkos kommunista rémuralom
elleni tiltakozéasul 1957. marcius 14-én 15%t6l 17"ig néma sztrajkot (ez id§ alatt nem tartozkodhat
senki az utcan ), és marcius 14-én 24™t6l mdrcius 15-én 24ig politikai tiltakozd dltaldnos
sztrajkot rendel el. Az Acél Szervezet felhivja a munkassagot, hogy az altalanos sztrajk alatt
marcius 15-én reggel 9 oréra az aldbbi helyeken egységesen vonuljon fel:

Hésok tere, Nemzeti Muzeum, Petéfi szobor, UllSi-it, Véci-ut, Dozsa Gydrgy-ut, Bem-
szobor, Nagykdorat, Vaci-utca, Szabadsag-tér.

A felvonuldson a munkissdg a Nemzeti Egységfront jegyében tiintessen a szovjet
megszallas és a hazaarulok ellen!

A Kadar-féle szovjet ligynokségnek minden rendelete vagy intézkedése, felhivasa stb.,
amely az altalanos sztrajkot és a marcius 15-i tiintetést van hivatva megakadalyozni, eldre is

semmisnek tekintendd. Marcius 15-én, ha magyar vagy, nem az iizemben, hanem az utcan a helyed!

Eljen a Nemzeti Egységfront! Vesszen a szovjet zsarnoksag!
Elére Magyarorszag fiiggetlenségéért!

,Hazéadnak rendiiletleniil 1égy hive, 6h magyar!”

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete



3.
[1957. m4jus elején]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenalldss Acélszervezete felszolitia Ont, hogy tegyen eleget hazafias
kotelességének és e levél kézhezvételétdl szamitott 24 oran beliil, legalabb 10 hazafias érzelmu
ismerdsének kiildje meg e levél masolatat. Lemasolas utdan a levél és amennyiben a masolashoz
indigot hasznalt, az indigd is égetéssel megsemmisitendd. Ebben és tovabbi leveleimben kozolteket
tartozik a legnagyobb titokban tartani. Természetesen a boritékon jelzett felado is alnév legyen.

A Nemzeti Ellenéllas Acél Szervezete értesiti a nemzetet, hogy Nemzeti Hiradd cimmel
levélujsagot inditott. A Nemzeti Hiraddo 1957 majusi, azaz els6 szdmanak vezércikkét az
alabbiakban ko6zoljiik:

Magyarok!

Ismét majus elsejét linnepelték a szovjet rendszer magyarorszagi csatlosai. A hazaaruld
kormany és a szovjet iigynokok foldig alazkodva dicsditették a szovjet zsarnoksagot. Hozsannat
zengtek a ,,diadalmas” szovjet hadseregnek, melynek 8 hadosztalyat zizta Ossze a spontan
felkelésszerti, hidnyos fegyverzetii nemzeti forradalom. Hozsannat zengtek, mert a szervezetlen
magyar felkelést a szovjet tilerd le tudta verni, néhany aljas hazadruld segitségével. Még ma is
fiiltinkbe cseng a nagyszert és tartalmilag is sokat mondo jelmondat:

»Szabad népet, szabad foldet,
Voros majus nem lesz tobbet!”

Draga Hosok! Nem ti tehettek rola, hogy ismét vords majus lett! Nem azért vords ez a
majus, mert a szovjet igynokok és a magyar hazadrulok kitlizették a vords rongyot a hazak falara.
Azért voros ez a majus, mert magyar hosok, magyar martirok vére festi vorosre.

A hazaarulo bértollnokok — akik tapsoltak a Magyar Ujsagird Szovetség és a Magyar
froszovetség feloszlatasakor, akik szemet hunytak a magyar irok és Wjsagirok elhurcolésa,
megkinzédsa és deportalasa felett, — szennyes ragalmakkal akarjak bepiszkitani szent forradalmunk
nagyszerl szabadsagharcat.

Ma minden forradalmar, tolvaj, rabld és gyilkos volt. Nem ugy a nagyszerli karhatalom, a
rendOrség €s a part tagjai, akik kozott a tisztességes, becsiiletes emberek tomegei zsufolodtak Gssze.
Most Kadar, Miinnich, Marosan, Biszku, Révész és a tobbi szovjet ligynok; ezek az igazi nagy
magyarok, akik testestdl-lelkestdl eladtak magukat és magukkal egyiitt az orszagot a szovjet
imperializmusnak.

Magyarorszdgon ma az elesett hohéroknak rendeznek disztemetést. Ezek a martirhohérok.
Senki sem emliti meg, hogy a nagy hés Gati AVH-s tiszt és a tobbi szovjetbérenc gazember mennyi
artatlan, békés felvonulét gyilkoltatott meg. Az AVH-sok hozzitartozéi a ,,szegény
szerencsétlenek”. Annak a tobbszdzezer magyar hdsnek a hozzatartozdi nem szdmitanak, akiket az
AVH-s gyilkosok és a szovjethorda 6ltek meg. A csepeli, Gjpesti, angyalfoldi, dunapentelei, dorogi,
miskolci, didsgyori, pécsi, gyori (s ki tudnd mind felsorolni) munkasfelkelék mind alcazott
kapitalistak, grofok és bankarok voltak, ellenforradalmarok, kik a munkasoknak oly sokat nyujtd
»proletar allamot” akartak megdonteni. Arrol nem beszélnek, hogy milyen sz&dité nyomorban élnek
¢s éltek a kommunizmus uralma alatt a munkasok mindeniitt, mik6zben a kommunista arisztokracia
egy-egy tagja egy-egy este 5-600 forintokat koltott el egy kis ,,szérakozasra”. A nyugdijazott



igazgatod elvtarsak, ma is 2-3000 ezer forintokat kapnak havonta, mig a szerencsétlen kubik
tomegeinek 4-500 forint havi nyugdijbol kell tengetniiik 6reg napjaikra nyomortsagos életiiket.

Ezért érzi sziikségét ma is a rendszer a lelketlen és 6ldokléen vérengzd terrornak.
Disztemetést rendeznek a kitlind honvéd 6rnagyoknak és partfunkcionariusoknak, akik elestek a
~munkashatalomért”. Természetesen senki sem irja a neviik mellé¢, hogy AVH-s bandita, szadista
gyilkos, tobb ember megkinzasaért ¢s megdletéséért felelds szovjetbérenc véreb volt az elesett,
»szegeény kis barany artatlan” kommunista.

Hogy ki védi és ki védte a munkdshatalmat, arrol beszélhetnének a munkéstandcsok
letartoztatott munkastagjai.

Az ellenforradalmi restauracié gy6zott. Gyoézott a szovjetbérenc ellenforradalom. De ne
tekintsék ezt a gydzelmet véglegesnek. A Nemzeti Forradalom nem bukott el, csak alul maradt az
elsd kiizdelemben. Azok a szabadsagharcosok, akik hazank hegyei kozott elrejtdzve élnek,
nemzetiink szereté gondoskodasabdl lathatjak, hogy a nemzeti forradalom él1.

Minden magyar vallja és tudja, hogy barmi szennyet és piszkot kentek is rdjuk, szent
nevilket nem tudtdk bemocskolni: Dudas Jozsef, Szabdé Janos, ToOth Ilona, és a
megszamlalhatatlanul sok, nagy nemzeti martir, értiink és a nemzet szabadsagéaért aldozta fel dics6
¢letét. A nemzet sohase felejti el nagy neviiket!

Az a 12 000 internalt, aki Kistarcsan kénytelen egy agyon tizesével aludva, kdstolgatni a
kommunizmus vilagszabadsagat és a bortonokbe dsszehordott sok hazafi ne csiiggedjen!

A nemzet lelkében €l a bosszl érzete. Bosszl a szenvedésekért, a konnyekért, a rettegésért, a
kioml6 vérért, €s a halalért! Eljon még a varva-vart id6, mikor a nemzet bosszualld karja dsszetori a
kommunizmus balvanyét!

Ti, draga magyar testvérek! Akiket a vOrds majus gyotrelme a legkdzelebbrdl érint, ne
sirjatok, ne keseregjetek! Ellenkezéleg. Tanuljatok meg gyiilolni. Szent gytiloletet élesszen a
lelketek! Mindig jobban ¢és jobban gyljtsétek az erdt, hogy ez a gytilolet elarassza egész bensdtoket.
Jol jegyezzétek meg: Eljon a nap, amikor a ti haragotok lesz a bird, a gyalazat uralma felett!

,»,Még joni kell, még joni fog egy jobb kor, mely utan
Buzgo6 imadsag epedez szazezrek ajakan!”

,Hazadnak rendiiletleniil 1¢gy hive, 6h Magyar!”

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete



4.
[1957. majus masodik felében]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallds Acél Szervezete megkiildi Onnek tovéabbitdsra a Nemzeti Hirad6 elsé
szamanak itt kozolt cikkét:

Hazugsag és valosag

Megint beszédet mondott a moszkvai Kreml magyarorszagi Paprika Jancsija. Ezttal az
,Orszaggylilés”-nek csufolt budapesti babszinhazat oOrvendeztette meg szonoklataval. Tréfas
kedvében volt és mint ahogy az Paprika Jancsihoz illik, viccel6dott kicsit.

Fura viccei vannak ennek az elvetemiilt, de csekély jelentOségli szovjet tigynoknek. Valami
olyasféle viccekrdl van sz, mint mikor a rabld, vagy a gyilkos tréfasan felszolitja dldozatat, hogy
késziiljon el a legrosszabbra.

Ezeket az aljas gazemberségeket tartalmazd, tragikusan szomori végzetet jelentd
viccelddéseket a nemzet nem tapsolta meg, s6t legszivesebben lekdpte volna a szoénokot.

Dorgd tapssal jutalmazta azonban az orszdggyiilési babszinhdz minden szerepldje.
Hogyisne! Hiszen akik -ellenkezhettek volna, azokat — még miel6tt a képviseld elvtarsak
Osszegylilhettek volna, hogy meghallgassak a hevenyészve Osszedllitott mentelmi bizottsdgnak a
kormanyt6él mar elkészitve megkapott jelentését — mar réges-régen marhavagonokba zsufolva
Ukrajnaba és Szibéridba szallitottdk egy kicsi robotra. Na de ha itt maradtak volna, akkor se
valtozhatott volna nagyon a kép. Hiszen emléksziink még arra az idészakra is, mikor Sztalin isten
még nem volt a halottak kriptdjdban (bar mostandban feltamasztasaval kisérleteznek) és amikor
nevének kiejtésére harsanyan imadni kellett 6t. Vajon meg merte-e tenni valaki, hogy mikor
mindenki felugrott helyérdl és iitemes tapsba kezdett, ne verte volna pecsenye vordsre a tenyerét?
Vagy ne orditott volna éljent a nagy Sztalin dicsdséges, szent és mindenhatd nevére? Ki mert volna
ilyesmit megtenni? Ki akarja kockaztatni személyi biztonsagat, csekélységekért? Nem igaz? Nos, a
mai orszaggyiilés ugyancsak nem kockéztathatja meg e céltalan ellenkezést.

Kadar Janos olyan pici kis figura, olyan elenyész6 még a Paprika Jancsik sordban is, hogy
pusztan az 6 személye miatt nem is foglalkozunk a beszéddel. De amikor Kadar besz¢l, nemcsak a
Paprika Jancsi beszél, hanem Moszkva és nevezetesen Hruscsov ,.elvtars” beszél az 6 szajabol.
Azzal viszont foglalkoznunk kell, hogy mit akar tenni hazankkal a szovjet imperializmus.

A beszéd két részre oszlik. Egyik a kormany beszamoloja, masik a felszolaldsokra adott
Osszefoglald valasz. Nincs helylink sem idénk ahhoz, hogy az egész beszéddel foglalkozzunk. A
beszéd mindkét részébdl foglalkozni fogunk azokkal a megallapitasokkal, amelyek kiilondsen
sértdek voltak a magyarsagra nézve.

A nemzeti forradalom gy6zelme utdn a kormanyt alkotd6 négy koalicios partrdl az a
véleménye Kadarnak, hogy maga a koalicié haladds ellenes volt, mert a diktatara helyett
demokraciat — ahogy 6 mondja: burzsod restauraciot — akart és éppen ezért szovjetellenes volt. A
Szocidldemokrata Part 1étrehozdsa — szerinte — ,,az ellenforradalom legveszélyesebb tdmadasat
jelentette a munkésosztaly hatalma ellen”.

Megszoktuk mar, hogy a kommunista frazeoldgia szerint csak az szolgélja a haladast, amely
kozvetleniil eldsegiti a kommunistak rémuralmdt. A Szocidldemokrata Part megszervezése a



kommunista diktaturara mért csapasok koziil valoban a legnagyobb csapas volt, mert rovidesen
vilagossa tette volna, hogy a munkéssag nagy tomegei hatarozottan meggyilolték a kommunizmust.

Nemcsak a koaliciét jellemezte a szovjetellenesség. Az egész forradalmat a
szovjetellenesség kellett, hogy jellemezze, ami természetes, hiszen a forradalom a szovjet elnyomas
elleni felkeléssel indult meg.

Azt éllitja Kadar, hogy a kormany tiirelmes volt és intette a Munkdstanacsok Kozponti
Bizottsagat és az Iroszovetséget is, hogy legyenek j6 kommunistdk és imadjak a szovjet
elnyomokat; akkor nem lesz semmi baj. Ezt egyikiik sem volt hajlandé megtenni és igy ,.kénytelen”
volt a ,,kormédny” — miféle kormany? A Kadar-féle ellenforradalmi szovjet babkormany, amely az
orszag torvényes kormdnyéval szallt szembe — feloszlatni a Kézponti Munkastanacsot, az 6sszes
teriileti munkéstanacsokat és az {roszovetséget.

Meddig tartott vajon a babkormany ,,tiirelme”? A Kéadar-banda addig volt ,,tlirelmes”, amig
tarthatott a Kozponti Munkéstanics utasitisara barmely pillanatban bekdvetkezhetd altalanos
sztrajktol. Mihelyt ettdl mar nem kellett tartania, rogtdon annyira tiirelmetlen lett a kommunista
babkormany, hogy a hazafiak, Gjsagirok, irok tomegeit itéltette el, annyira tiirelmetlen lett a Kadar-
féle szovjet ligyndkség, hogy parancsara a birosagok ropcédula terjesztésért 5-15 évig szabtak ki
borton és fegyhazbiintetéseket. Kérdezziik meg Kédart, hogy a kormany joszivii tiirelmének mik a
bizonyitékai? A kommunizmus ellen felszolald hany ir6d, 0jsagird, és munkastanacstag van
szabadlabon, mennyit vittek el a ,,szocializmus orszdgaba” és hanyan ,koltdztek el” ebbdl az
arny¢kvilagbol a , tiirelmes” kommunista ,,emberbaratok™ jovoltabol.

Kadar ezek utan a kdvetkezd hazugsagokat mondta: ,,A nyugati sajtoé hireibdl tudjuk, arra
szamitottak, hogy a fegyveres ellenforradalom leverése utan tomeges megtorlds kovetkezik. Nem
kovetkezett.”

Nem tudjuk, mit neveznek a kommunista elvtarsak tomeges megtorlasnak, nekik ugyanis
mindenesetre mas fogalmaik vannak, mint a normalis, egészséges embereknek. Szerintlink azonban
az elfogott szabadsagharcosok megolése, a szabadsagharcosok deportdldsa, a munkastandcstagok,
irok, ujsagirok elhurcolasa, megkinzasa, az egyszerti hazafiak tomegeinek megkinzasa , internalésa,
bortonbe zarasa és statarialis birosagok elé allitasa jelentds mértékben kimeriti a tomeges megtorlas
fogalmat. Ez a tdmeges megtorlas az itt felsorolt 0sszes kellékeivel egylitt még ma is tart.

Kédar-szerint csak osztalyok vezethetnek forradalmakat és sem az értelmiség, sem az ifjusag
nem osztaly. Ennek a kérdésnek megvitatdsara most nem kezdiink vitat.

De foglalkoznunk kell egy ezzel kapcsolatos masik kijelentésével: ,,4 nép szamara, és talan
leginkdabb éppen az értelmiség és az ifjusag szamdra tragédiahoz vezetett az, hogy a part és a
munkdsosztaly vezetése helyett az értelmiség és az ifjusag akarta a nemzet vezetését atvenni.”

Az ifjusag és az értelmiség nem akarta dtvenni a nemzet vezetését, hanem az ifjusdag és az
értelmiség vezette a nemzetet. Az ifjusdg és az értelmiség vezette a nemzet forradalmi
szabadsagharcat, a nemzeti fliggetlenségért, a szovjet imperializmus és a kommunista zsarnoksag
ellen, tarsadalmi sikon. Azaz az ifjusag €s az értelmiség koré tomoriilt az egész magyar nemzet a
szabadsagharcban. A munkastandcsok, amik az ifjusag és az értelmiség javaslatara jottek létre a
munkdassag nagy tomegeit 0sszefogd szervezettel a munkassag gazdasagi és politikai iranyitasaval
segitették, tamogattak a zsarnoksag elleni harcot, de a vezetd erd; az ifjisag és az értelmiség
maradt. Ezzel megd6lt a kommunistaknak a forradalmakrol alkotott minden dogmaja. Ez ennek a
vilagtorténelemben nagy jelentdségli nemzeti forradalomnak egyik fontos, habar nem is a
legjelentsebb tanulsaga.



Sem a nép, sem az ifjusag, sem az értelmiség emiatt semmi esetre sem kdrosodott. Sot,
ellenkezdleg! A magyar nemzet minden becsiiletes tagjanak hatdrozottan haszna volt abbol, hogy
(amit nemzetiink tobbsége mar rég tudott) most a nyugati orszdgok ¢és az egész vilag dolgozoi
megtudhattak, hogy a kommunistaknak a forradalomroél alkotott dogmai mindentitt csak az emberek
félrevezetésére szolgalnak és a szovjet imperializmus malmara hajtjak a vizet. 4 vilagon csak
bizonyos elenyészé kisebbségnek, a szovjet iigynokségeknek, a kommunista partoknak és a
kommunistabarat szervezeteknek volt ebbdl karuk.

Csodalattal kell adoznunk Magyarorszag legbutabb miniszterelndke torténelem tudasanak.
Koszonjiik, hogy kiegészitette tuddsaink eldtt iddig ismeretlen adatokkal hidnyos torténelem
szemléletiinket. A miniszterelnok ,.elvtars” ugyanis a kdvetkezOket mondta: ,,Ami az ugynevezett
Kossuth-cimert illeti. A torténelmi hiiség kedvéért meg kell mondanunk, hogy ez az osztrak-magyar
monarchia idejében a kirdlyi korondval a Habsburg monarchia egyik jelvénye volt. Ebbdl a
jobbagysagot jelképezo kettds kereszt az imperialista torekvéseket kifejezo harmas halom ¢és négy
foly6 nem a mi 0j Gton jaré magyar népiink eszméit fejezi ki”.

Ez a néhany mondat 6nmagaért besz¢l, de azért annyit mindenesetre hozza kell flizniink,

hogy:
1.) A Kossuth-cimer korona nélkiil Kossuth-cimer és nem azzal egyfitt.

2.) A Kossuth-cimer amiota megsziiletett, mindig a Habsburg-ellenes tdbor, a magyar
fliggetlenségért harcolod tabor jelvénye volt. Ezért valt most is a fliggetlenségért harcolok
jelképévé.

3.) A mi nyelviinkben nem ugy, mint az orosz nyelvben, a paraszt és a keresztény nem
egymashoz hasonl6 sz6. A kettds kereszt a kereszténység jelképe, annak a jelképe, hogy Szent
Istvan kirdlyunk a kereszténység nagy védszentjének, Szliz Marianak oltalmaba ajanlotta az
orszagot.

4.) A harom hegy ¢és a négy folyd, amikor a Kossuth-jelvény megsziiletett,
Magyarorszag tobbszaz éves, jogos, vérrel megszentelt tulajdona volt. Akik elraboltdk tdle,
ezeknek nagy részét azokat illethetné meg az imperializmus vadja.

5.) Hogy a mi Uj Uton jar6 népilink eszméit mi fejezi ki, azt a hés magyar nép
bebizonyitotta 1956. oktober 23-t6] november 4-ig, a dicsdséges magyar oktoberi forradalom
idészakaban.

Kadar nyilatkozott a karok Osszegér6l. Annak idején 14 milliardot vallott be, most 20
milliardot vall be, de hogy is kivanhatnank, hogy egy kommunista miniszterelndk dszinte legyen.
Mi azonban szavahihetdbbnek tartjuk az orszagban jart segélyszervezetek gazdasagi bizottsaganak
felmérését, mely szerint 30 milliard forint kart okozott hazanknak a szovjet imperializmus
vandalizmusa.

Ezek utan arrol beszél Kadar, hogy a gazdasagi stabilitas megOrzését a ,,testvéri szocialista
orszagoknak”, de foleg a Szovjetunionak koszonhetjiik, mert ezek az orszagok ,,nagyaranyu segélyt
¢s hosszllejarata aru és devizahitel formajaban segélyt adtak”.

Tudomaésunk szerint a Voroskeresztes segélycsomagok kozt egyetlen szovjet, cseh, roman,
bolgar, alban, vagy kinai csomagot se latni, annal tobb amerikai, angol, svajci, svéd, olasz, holland,
norvég ¢és dan segélycsomag keriil még napjainkban is kiosztasra.



Mibdl fedezte a Kadar-kormany az orszag élelmiszerellatasat? A nyugatrél bedzonlott
csillagdszati szamokkal kifejezhetd segélyekbdl, vagy az un. ,testvéri szocialista orszdgok”
segélyeibol?

A cikk tovabbi részét kovetkezo leveliinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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5.
[1957. majus masodik felében]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallds Acél Szervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a Nemzeti Hirad6 elsé
szama ,,Hazugsag ¢és valosag” cimii cikkének folytatasat.

Ami a nagyaranyu szovjet gazdasagi segitséget illeti, ahhoz is van egy-két szavunk. A
szovjet-magyar megallapodasnal a Szovjetunié 885 millié rubel kdlcsont adott Magyarorszagnak.
Szamitsuk ki, mennyit jelent ez forint 6sszegben. A viladgpiaci artablazat szerint 1 rubel értékének
150 Ft felel meg. Vagyis a Szovjetunié 1 milliard 327 milli6 forint hitelt ny(jtott Magyarorszagnak.
Mit jelent ez a 30 milliardos karhoz képest? De még valamit hozza kell fiznlink. Az ,,0nzetlen,
barati” Szovjetunio a rubel arfolyamat a viladgpiaci arértékelés figyelmen kiviil hagyéasaval, annak
kétszeresével szamol a kereskedelmi kapcsolatainkban. Azaz szerintiik 1 rubel = 3 forinttal. Vagyis
szovjetunid a kolcson és kamatok visszafizetésén feliil még + 100%-o0s hasznot vag zsebre.

Kiilonds véleménye van a miivészetrdl Kadar Janosnak. Idézziik: ,,Enyhén szolva
elgondolkoztatd, hogy annak a Molnar Ferencnek, akinek a Horthy-korszakban évente atlagosan
egy szindarabja keriilt bemutatdsra, most 1957 aprilisdban, s roviddel az ellenforradalom fegyveres
erejének szétverése utan, hat darabjat tiizték musorra szinhdzaink.” — Nem 6hajtunk Molnar Ferenc
szindarabjainak értékérdl beszélni, de az azt hiszem az egész vildg szinhdzi kozonsége eldtt
nyilvanvalo, hogy pl. Szimonov lehetne jobb néla a szinmitiirasban.

Ett6] fiiggetleniil ugy gondoljuk, enyhén szolva felhaboritd, hogy egy magat magyarnak
nevezO miniszterelndk igy nyilatkozik a magyar szinmiivészet olyan vilaghiri alakjardl, mint
Molnar Ferenc. Ezek utan nem csodalhato, hogy csak azokat a miivészeket hajland6 a rendszer
tamogatni, akik az tugynevezett ,,szocialista életet” abrazoljak; azaz jolétnek festik a nyomort,
boldognak abrazoljdk a gyotr6dd és szenvedd munkdst, gondtalannak a csédbefuttatott, vergddd
parasztot, ¢s féleg kommunistdnak a rendszert haldlosan gytil6l6 ifjasagot.

A szovjet babkormany tiltakozott az ellen, hogy az ENSZ-ben tovabbra is napirenden
szerepeljen a magyar kérdés. Az ENSZ nagyon helyesen 6ttagt vizsgald bizottsagot allitott dssze,
melynek feladata, tanuvallomasok alapjan meggy6zddni a szovjet nemzetgyilkossag tényérdl €s azt
az ENSZ kozgytilés elé tarni. Kadar bejelentette, hogy a babkormany meghivta Magyarorszagra
Hammarskjord-6t, az ENSZ fétitkarat. Csakhogy nem most kellett volna meghivnia, hanem 1956
novemberében kellett volna beengednie az orszagba, akkor amikor az ENSZ végre hatarozatot
hozott, ¢s amikor a babkorméanynak lehetOsége lett volna bebizonyitania, hogy valdéban grofok,
barok és tokések alltak harcban a kommunizmussal.

... véleményem szerint a vezetésnek nem az a feladata, hogy a tomegek ohajat és akaratat
valositsa meg. Akarmilyen furcsan hangzik ezt kimondani, véleményem szerint a vezetés feladata,
hogy a témegek érdekeit valositsa meg.” — Kiilfoldon nem hiszem, hogy értené valaki ezt a fabol
vaskarikat, hiszen nyugaton €s mindeniitt, ahol értelmesen gondolkod6 emberek élnek a foldon,
természetesnek tartjadk, hogy a tomegek érdekei egyiranytak a tomegek akarataval. Ez valoban
mindeniitt igy is igaz. Kadarnak ez a mondata — nem magyarul, hanem kommunista nyelven — azt
jelenti, hogy a kommunista vezetoknek nem az a feladatuk, hogy a nép 6haja szerint cselekedjenek,
hanem hogy minden fenntartds nélkiil végrehajtsak azt, amit a szovjet vezetdség a nép érdekében
1évének mond.
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Akarhogyan is kertelt Kadar, mégiscsak be kellett vallania, hogy a kommunizmusnak
Magyarorszdgon ma rengeteg ellensége van. Ugyanakkor kiall a rendszer ellenségeinek szigort
megbiintetése mellett.

Az aremelés magyarazatara felhozza, hogy a kormany elézéleg felemelte a béreket. Az
szinte természetes a kommunistdk szemében, hogy minden altaldnos béremelés indokolatlan. A
kovetkezménye csakis az aremelkedés lehet. Azt allitja, hogy annak idején, miel6tt megadtak volna,
0 ellenkezett és nem akart beleegyezni a béremelésbe. Ez hihetd is. Minden bizonnyal szovjet
gazdai intették, hogy irja ala a rendeletet, ezzel is tobb munkast tud maga mellé csalogatni. Aztan a
mar emlitett vicces modon indokolta az dremelést: ,,Viszont kotelesek vagyunk-e mi az iparcikket és
neha a bort is a koz nyomasara olyan aron adni, hogy minden liternél ot forintot nemzeti
ajandékkent adnak annak, aki megissza? Vagy lehet-e azt tartani, hogy valamilyen cikknél a vasarlo
leteszi a pénzt az asztalra, de az egyértelmii azzal, mintha még a kasszabol 180 forintot odaadndnk
neki azért, mert sziveskedett megvenni? Nem lehet ezt csindlni!”

Erthetd, hogy aki ezt a cinikus, aljas és arcatlan ironiat hallotta, akarcsak a radion keresztiil
is, arcaba szokott a vér és 0kdlbe szorult a keze. Szinte szeretett volna az arcatlan giinyolodo képébe
vagni. Nyilvanvald, hogy senki sem érezte nemzeti ajandéknak a 400 forintos férfi félcipét, a 900
forintos ndi kabatot, a 6-8000 forintos rekamiét, a 4-500 forintos kardigant, ugyanakkor, amikor az
¢lelmiszer arak sem tal alacsonyak, hiszen 1 kg kenyér 3 forint, 1 kg zsir 28 forint, 1 kg htus 30
forint, 1 kg cukor 12 forint, ugyanakkor a dolgozok atlag keresete havi 8-900 forint, mert a
legalacsonyabb havi kereset 400 forint.

Beszéde végén mondott valami igazat is Kadar miniszterelnok elvtars, amikor
miniszterelnokké vald kinevezésének idészakarol beszElt. Ezt mondta: [...] Mint tudjuk, a késoi
meghivast nem fogadta el.

Azt mondja Kéadar, hogy az 6 babkormanya megsziintette a begytijtési rendszert. Mi ezt
masképpen tudjuk. Mi Ggy tudjuk, hogy a nemzeti forradalom legnagyobb eredménye a begyiijtési
rendszer megsziintetése volt. Ezt a forradalmi vivmanyt a kommunistak sem tudtak eltordlni,
kénytelenek voltak belenyugodni.

Azon sem csodalkozunk, hogy Kadéar és kormanyanak tagjai ragaszkodnak a szovjet
megszallashoz, hiszen mindenki jol tudja, hogy 6k csak addig tekinthetok ¢16 embereknek, amig
szovjet megszallok vannak hazank teriiletén.

Kadar szerint a nemzeti forradalom soviniszta jellegli volt és ha meg tudott volna
szilardulni, okvetleniil a szomszéd allamokkal valé haboruba sodorta volna az orszagot. Errdl azt
mondja: ,,...én kijelentem, ha a hatalmat keziikbe kaptak volna, nem kell sokat mondani, talan
annyit, hogy elemeiben megszilarditsak a hatalmukat, mondjuk 2-3 hét leforgasa alatt, az orszag
harom hataran langban allt volna Europa. Ezt a vak és az ostoba is tudja.” — Igaz-e ez? Melyik volt
az a csoport a nemzeti forradalomban, amelyiket a Kadar-banda a legjobban gytlolt, és tiszta
nemzeti irdnya miatt a kommunistdk sovinisztdnak hirdettek? A Magyar Nemzeti Forradalmi
Bizottmany volt ez. Vezetdje Dudéas Jozsef. A bizottsagot azért is gyulolték annyira a
szovjetbérencek, mert a forradalomban a Nemzeti Egységfrontja jelszavaval 1épett fel. Vegyiik el6 a
Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmany lapja, a Magyar Fiiggetlenség 1. évfolyam 6. szam, azaz
1956. november 3-i szamat. Felelds szerkeszté Dudas Jozsef. A lap harmadik oldalan a bal
sarokban — ,,ismerjiik a veszélyt!” — cimmel kis cikket irt egy Witt Ivan nevii hazafi. Ebben a
kovetkezdket olvashatjuk: ,,Hogy akarunk beilleszkedni a kultarnépek nagy csaladjaba, hogy a
békés egymas mellett ¢lés elvét maradéktalanul magunkénak valljuk. Nem reagalunk a nagyhatalmi
sovinizmus askalddasaira, olyan formdban, hogy az ilyen provokacidoknak eredménye is lehessen.
Elutasitjuk, megvetjiik, mert ez a néptdél — legyen ez barmely nemzet fia — meggy6zddésiink, hogy
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teljesen idegen. Azok a reakcios elemek, akik még mindig nem hajlandok tudomasul venni, hogy az
0 idejiik lejart, hidba probalkoznak, legfeljebb azt az esélyiiket jatsszak el, hogy a becsiiletes
tarsadalom egyaltalan befogadja éket.”

Kinek higyjiink (sic!)? Hazank leghazugabb miniszterelnokének, vagy a sajat szemiinknek?
Hogy a vak és az ostoba mit tud €s mit nem, azt 6nmaga talan meg sem tudja allapitani, hiszen ezért
vak és ostoba. Tehat ezért hisz Kadarnak. Szerencsére ilyen ember a magyarok kozt kevés van.
Erdemes meghallgatni a kiilfoldi kommunistaknak és kommunista baratoknak, hogyan vélekedik
egy valodi szovjet babminiszterelndk gazdai akaratabol.

[a levél-ujsag befejezd része az eredeti iratokbdl hianyzik]
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6.
[1957. jinius]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenéllas Acél Szervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a Nemzeti Hirado 2.
szama vezércikkének elsd részét.

Ugyanazon id6szakban, mialatt hazankban a kommunista orszaggytlés jogfoszto
torvényeinek (diktatorikus sajtotorvény, a kiilfoldi névhazassaggal menekiilni akard nék részére
alkotott allampolgarsagi torvény, a birosagi perek fellebbezését megnehezitd torvény, ujabb
tervgazdalkodasrol, munkaversenyrdl sz6l6 torvények, stb.) megalkotasa folyt, Hruscsov, szovjet
diktator, Sztalin utdda nyilatkozott a ,,Columbia Broadcasting System” nevii amerikai televizios
tarsasag képviseldinek.

Mindkét esemény érdekli a nemzetet. Ugy gondoljuk, hogy a Kadar-rezsim aljas politikaja
ma mar annyira tisztdzoédott a nemzet el6tt, hogy annak jogfosztdé torvényeihez nem kell
megjegyzéseket flizniink. Foglalkoznunk kell azonban, a szovjet diktatornak az amerikai televizids
tarsasag képviseldinek adott valaszaival.

Hruscsov szavai az amerikai €s a vilag tobbi népében nagy felhaborodast valtott ki, hiszen a
magyar forradalom leverése utdn alig hét honappal a vilag népei is meggydzddhettek a szovjet
politikai alattomossagarol. De lassuk csak, hogyan hangzottak el Schorr, Norris és Cutler uraknak
azok a kérdései, melyek ismét leleplezték és a vilag elé tartdk a szovjet allamrend igazi arcat.

Cutler tette fel az elsd fogas kérdést: ,,Ugy hallottam, hogy a szakemberek véleménye
szerint még a vilag egyetlen orszagaban sem sikeriilt négy esztendd alatt harom és félszeresére
emelni a hustermelést. Talan Onoknél, kommunistdknal van valami olyan moddszer, amely
biztositja, hogy minden tehén ikerborjakat elljen?”

Hozza tehette volna még Cutler a kérdéshez azt is, hogy a tudomdsa szerint a szovjet
lakossag és a kommunizmus aldasos miikodése kovetkeztében ardnylag elég kevés hust fogyaszt,
varhatd, hogy a legkozelebbi jovoben joformdn a kdsa és a kéaposztaleves lesz a lakossag
tobbségének egyediili eledele a kenyéren kiviil. Nem valdszinii, hogy egy orszag, melynek
lakossaga alig eszik hust, nagy mértékben emelni tudja az éallattenyésztés hozamat. Hruscsovnak azt
a valaszat, mely szerint lehetségesnek tart egy olyan szovjet modszert, aminek alkalmazasaval a
tehenek valoban ikerborjakat ellenek, élénk deriiltség, harsany hahota fogadta, de nemcsak a
beszélgetést kozvetlen kozelrdl hallgatok, hanem az egész vilag televizids hallgatoi részérdl. Ezutan
Hruscsov azt mondta, hogy sertéstenyésztéssel kivanjak emelni a hustermelést, de utana kovetkezd
szavaval agyoniitotte Onmagat, mert nem hiz6 sertéseket akarnak tenyészteni, hanem Bacon-
sertéseket. A Szovjetunidban ugyanis nincs még ezer ember sem, aki értene a disznohizlalashoz
vagy a vagas utani husfeldolgozéashoz, és az a néhany ember, aki ért hozza, az is kiilfoldon (pl.
nalunk, magyaroknal) tanulta meg.

Hruscsov azt éllitotta, hogy az amerikaiaknak nem kell félniiik a szovjet szakacsoktol, azok
nem csinalnak Amerikaban forradalmat. Mi viszont élénken emléksziink még arra, hogy pl. Iranba
addig jartak a szovjet szakacsok és egyéb ,szovjet gazdasagi szakemberek”, ,kulturalis
kiildottségek™”, amig ott egy Moszadik nevii ember vezetésével szovjetbarat kormany kertlt
uralomra. A ,,szovjet szakemberek™ Sziridnak és Egyiptomnak olyan ,,0nzetlen barati szaktanacsot”
nyujtottak, hogy ott ma is szovjetbarat korméanyok allnak fenn. Arrél mar nem is beszéliink, hogy
mit jelentettek pl. Magyarorszadg, Lengyelorszag, Bulgédria, Roménia, Csehszlovakia és Kelet-
németorszag szamara a szovjet szakemberek ,,0nzetlen tdAmogatasai”.
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Hruscsov szova teszi az embargo-t is. Ugy latszik elvarja az USA kormanyatol, hogy
minden korlatozas nélkiil széllitson nyersanyagot a ,,Béke Orszagainak”, azoknak a fegyvereknek a
gyartasdhoz, melyekkel a vildgot akarja leigazni a szovjet imperializmus.

Hruscsov tobb propagandaszolamot megismételt a beszélgetés alatt. fme az egyik: ,....a
magunk részérél mindent megtesziink, hogy biztositsuk a kiilonb6z6é rendszerii orszdgok, azaz a
kapitalista és a szocialista orszdgok békés egymdas mellett €lését.” Erre Norris a tobbek kozt
megkérdezte: ,,...arra kovetkeztethetiink-e, hogy 6nok megsziintetik az Amerika Hangja addsainak
zavarasat...?

Mit valaszolt erre Hruscsov? ,,...ha j6 hangot hallunk, nemcsak hogy nem zavarjuk, de
igyeksziink erdsiteni ezt a hangot, hogy hallani lehessen az egész orszdgban. De ha az idegen hang
rontja a ,hallast”, akkor minden ember kikapcsolja a radidt, ha ki lehet kapcsolni, ha nem lehet,
akkor zavarja, mert az ilyen hang kellemetleniil érinti halloberendezését. Ezért nem fogjuk zavarni
Amerika Hangjat, ha valoban Amerika Hangja lesz, mi az amerikai népet tiszteljiik. De ha nem
Amerika Hangja, hanem valamilyen rosszindulati iivoltés hallatszik, és pont Amerika hangjanak
nevezik, akkor nem akarjuk, hogy a szovjet népnek helytelen elképzelése legyen az amerikai néprol
¢s hangjarol.”

Norris: ,,Nincs itt ellentmondas, Hruscsov Ur? Amikor 6n gazdasagi versenyrdl beszél és
ugyanakkor ugy latszik nem engedi meg az eszmék versenyét? On hataroz ahelyett, hogy
megengedné az embereknek, dontsék el, mit akarnak hallgatni.”

Hruscsov: ,,Latja, ez a kisérlet, hogy elvalasszanak benniinket a néptdl, az elromlott lemez
régi zenéje, és ezt a zenét senki sem hallgatja.

Ugy véljiik, hogy nincs, nem volt és nem lesz mas kormany a szovjet kormanyon kiviil, sem
mas politika a kommunista partunk politikajan kiviil, mely ugy megfelelne a Szovjetunié népe és
minden orszag dolgozo népe érdekeinek, mert nincsen semmilyen rossz célunk mas orszaggal sem.

Ezért az a politika, amelyet folytatunk, nemcsak a kommunista part politikdja. A
kommunista part népének élcsapata. Kovetkezésképpen ez a nép politikdja, a szovjet népek
politikdja és mi ezt kovetjiik.”

Sziikségesnek lattuk a szovegrészek szoszerinti kozlését, mert véleménylink szerint ennél
arcatlanabb hazugsagot a lengyel és magyar forradalom, a kijevi felkelés leverése, valamint a
moszkvai béketlintetések utan csak magyar kollégaja, Kadar tudott mondani.

Azt elhissziik, hogy Hruscsov ,halloberendezését” — ahogy 6 mondja — kellemetlentil érinti
az Amerika Hangja radidallomds adasa. Hruscsov nem amiatt zavartatja ennek a radidallomasnak
adasat, amivel indokolja: ,,Nem akarjuk, hogy a szovjet népnek helytelen elképzelése legyen az
amerikai néprol és hangjarol”.

Hruscsov azért zavartatja az amerikai radid orosz nyelvii adéasait, mert nem akarja a szovjet
népek tudomasara hozni, hogy a legnagyobb imperialista hatalomnak nevezett USA-ban, ahol a
szovjet propaganda szerint vildgviszonylatban a legfokozottabb mértékben zsdkmanyoljak ki az
emberek millioit, az emberek szédelegnek a nyomortol, és naponta lincselik meg a négereket, ott:

1.) Még a legkisebb faluban sem alszanak a szoba padlojan, még a legegyszeriibb

paraszt sem a kabatjaval takardzik, hanem mindenkinek paplana, parnaja, modern fekvohelye,
0sszkomfortos lakdsa van és még a legutolso faluban sem alszanak egy helységben a kecskével,
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ezenkiviil minden ember ismeri az asztalt, a széket, a ruhanemiijiiket pedig szekrényben és nem
ladaban tartjak.

2.) A villamosenergia haztartasi alkalmazasdban a Szovjetunid, ha 100 évig épiti a
kommunizmust és még 25 otéves tervet hajt végre 4 év alatt, akkor sem fogja utolérni az
Amerikai Egyesiilt Allamokat, ahol mindenki tudja, hogy mi az elektromos f&zdlap,
hiitéberendezés, mosogép stb.

3.) Nem tartjadk szamon azt, hogy kinek mennyi ruhdja, ingje, cipdje van és mivel a
ruhdzati cikkek igen olcsok a hasznalt ruhakat egyszertien eldobjak.

4.) Nem dolgoznak az emberek munkaversenyben l4tastél-vakulasig, mint a
Szovjetunioban, hanem kb. heti 40 6ras munkahét alatt minden munkas keres annyit, hogy két
évi torlesztésre a legjobb autot is megveheti magédnak, amellett pedig, hogy fizetésébdl a
részleteket torleszti, fényesen megél. A gyarakat az ott dolgoz6 munkasok autdparkja veszi
koriil.

5.) Az étkezdékben senkitdl sem kérnek zalogot az evdeszkozokért, mert az emberek
otthon is késsel, villaval és kanallal esznek (tudniillik ez a legszegényebb hdztartasban is van),
tehat senkinek még csak eszébe se jut ellopni az evéeszkozoket.

6.) A tisztalkodast illetleg senki sem nézi tekndnek, vagy dézsanak a fiirdokadat, az
USA-ban minden ember ismeri ennek hasznalatat.

7.) Amerikaban nincsenek koncentracids taborok €s senkit se zarnak bortonbe azért,
mert a kormanyrol megmondta a véleményét.

8.) Ami a termelést illeti; az amerikai ipar olyan korszerti gépekkel van felszerelve s
olyan nagymennyiségli szenet banyaszik, valamint annyi arany, réz, eziist, vasércet, olajat
dolgoz fel, hogy a Szovjetunié vezetdi Osszetehetnék a két keziiket és térdre roskadva
rebeghetnének halat a dicsdséges nagy Sztalin istennek, ha az USA termelése Osszértékének a
fontosabb iparagakban csak a 25%-at tudndk termelni. Nyilvan mindezt igazolja az amerikai
pénzegység: a dollar évtizedek oOta tartd stabilitasa a tobbi pénzegységgel szemben.

9.) Senkinek sem kell utlevél, ha az orszag egyik részébdl a masikba utazik és az
emberek altalaban vonaton utaznak, mert a vonatok gyorsak, pontosak (nem vagonok, hanem a
III. oszt. kocsi olyan, mint a ,,szocializmus nagy hazédjdban az I. oszt.) és olyan olcson lehet
utazni, hogy joval kevesebbe keriil, mint az a benzin mennyiség amit az ember a kocsijaban
elhasznélhat.

10.) A négerek kozil sokan hivatalosan képviselik az USA-t nemzetkdzi
bizottsagokban ¢€s ezek nem egyszer joizlien nevetnek a szovjet propaganda négeriildozésekrol

sz0l6 meséin.

Hruscsov, természetesen, nem akarja, hogy minderrdl tudomast szerezzenek a Szovjetunid
népei.

A cikk tovabbi részét kovetkezo leveliinkben folytatjuk.
,Hazadnak rendiiletleniil 1¢gy hive, 6h magyar!”

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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7.
[1957. jinius mésodik felében]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenéllas Acél Szervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a Nemzeti Hirado 2.
szama vezércikkének folytatasat.

Hruscsov a beszélgetés alatt furcsa helyzetbe keriilt. A televizid munkatarsai tobbszor tettek
fel olyan kérdéseket, melyekkel teljesen sarokba szoritottdk a szovjet diktatort. Tobb esetben
jelentéktelen, dadogd, semmitmondd, tartalomnélkiili valaszokat volt kénytelen adni s ezzel
bebizonyosodott a szovjet diplomacia csddje is.

Mit vélaszolt vajon Hruscsov Schorrnak arra a kellemetlen kérdésére?: ,,...hogyan beszélhet
On egy bizonyos orszaggal vald egymas mellett ¢lésrél, ha komolyan gondolja, hogy az az orszag
héabortt tervez a Szovjetunié ellen?”

Hruscsov: ,,Mit tegyiink? Szeretnénk, ha nem terveznének, de 6nok terveznek. Szamolunk
ezzel.”

Természetesen nem mondhatta Hruscsov, hogy erre a propaganda bloffre sziiksége van a
Szovjetunionak, mert masképpen nem tudnd fenntartani a nyugati orszagokban a békepartizanok
mozgalmat. Ez a mozgalom sokat hoz a szovjet konyhdara, nélkiile a kommunizmus nyugaton mar
régen elfelejtett fantazmagoria lenne.

Melyik volt az a hatalom, amelyik eldszor utasitotta el a békés gazdasagi egyiittmiikodést?
Ugy emléksziink, a Szovjetunié tiltotta meg a masodik vilaghabort utan, a szovijet iga alatt é16
nemzeteknek — melyeket modszeresen s tervszertien kirabolt — hogy elfogadjdk a Marshall-segélyt,
ezt a nyugattol valéban Onzetleniil felajanlott és oly sok ocsmdny szovjet ragalommal kisért
gazdasagi segitséget. Vagy nem a szovjet imperializmus kezdte-e meg a lazas fegyverkezést és a
kardcsortetést még a ,,bolcs” Sztalin ,,atya” életében €s annak iranyitasaval? Ki Iépett fel a 14zitas és
a haboruk eldidézésének, sét tamogatasdnak modszereivel Gordgorszagban, Kindban, Viet-
Namban, Koredban, Malajaban, Indonézidban, Algéridban, Marokkdban és a Kozel-Keleten is? Ki
fenyegetdzott azzal, hogy erdszakosan fogja egyesiteni Németorszagot a kommunizmus jegyében?
(Az mas kérdés, hogy 1953-ban Berlin lakossaga bebizonyitotta, hogy mennyire kivanja
Németorszag ilyen fajtaju egyesitését.) Ki kényszeritette ezzel a tdmadd fellépésével a nyugati
allamokat katonai védelmi egyezmények létesitésére? Ezt is meg kellett volna kérdezni Hruscsov
elvtarstol.

Arra kérdésre, hogy a Szovjetuni6 miért nem jelentette be a legutobbi 6t atombomba
robbantasat, a kovetkezéket valaszolta Hruscsov: ,,Es mire jo ez a bejelentés az emberiségnek?
Semmire. Mi ennek a jelentésége? Ha a robbands megtortént, akkor megtortént a levegd
megfertdzése...” Ezutdn elmondja a mar ismert szovjet propagandaszolamokat, ugy mint;
allapodjanak meg az atombomba végleges betiltdsaban, stb. Ez a valasz ismét a szovjet
kétszinliséget tiikrozi. Mire jo a bejelentés? Majd megmagyarazzuk. Arra, hogy a veszélyeztetett
teriilet kozelébe ne menjenek emberek, amennyiben a veszélyzéna tengert, vagy sarki vidékeket
érint, azt keriiljék el a hajok és az expediciok. Erdekes, hogy a szovjet politikusok milyen nagy
mértékben tudnak foglalkozni azzal, hogy az amerikai atomrobbantasok hany embert fertéztek meg,
de egy szavuk sincs arrol, hogy a szovjet atomrobbantasok hany embert fertéztek meg. Igaz, mar a
masodik vilaghabort idejébdl tudjuk, hogy a Szovjetunidban ,,a legfébb érték az ember”. Ezért
hajtottak barom moédjara az agyuk és gyorstiizeld géppisztolyok csove elé, szinte diszmenetben az
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embereket, ezért vesztett a Szovjetunié az 1940-es finn haboruban 3 milli6 embert halottakban ¢s a
masodik vildghébort alatt 7 millié embert ugyancsak halottakban.

Mindinkébb elérkezett a beszélgetés a dontd vilagproblémdkhoz. Norris kérdezte meg
Hruscsovtol: ,,mint 6n is tudja Gjabban kiilonb6z6 javaslatok hangoztak el olyan meghatarozott
feltételek teljesitésérdl, amelyek kozepette a csapatokat kivonnak és ezek a kérdések Németorszag
ujraegyesitését is érintik. Szeretném megkérdezni 6ntdl, hogy a szovjet kormany véleménye szerint
melyek azok a feltételek, amelyek kozott a Szovjetunid elég biztonsdgban érezné magat ahhoz,
hogy kivonja csapatait azokbol az orszagokbol, ahol most vannak?”

Aki ebbdl a kérdésbol nem érzi ki a gunyt, a finoman elrejtett ironidt, az nem tekintheti
magat gondolkodé embernek. A szovjet politikusok ugyanis allandéan azzal indokoljak a kelet-
europai orszagok megszallasat, hogy a Szovjetunidnak allanddan tartania kell a nem szovjet
allamok tdmadasatol. Mit felet Hruscsov erre a kérdésre? Nem valami egyszerii gondolatot fejtett
ki, hanem a Szovjet régi allaspontjat. A nyugati allamok és foleg az amerikaiak vonjak ki a vilag
minden mdas orszagdbdl csapataikat és akkor majd a szovjet csapatok is kivonulnak
Németorszagbol, Magyarorszagrol, Bulgariabol, Lengyelorszagbol és Romaniabol.

A televizi6 munkatarsait meg nem is érdekelte ez a kérdés. Schorr felvetette a 1égiellenérzés
problémajat, mert Ggy latta, hogy valoban ellendrizni kellene a megallapodésok betartasat és hogy
kivonjak-e ténylegesen a csapatokat a kitlizott hataridére a megadott orszagokbodl. Schorrnak erre a
kérdésére Hruscsov igy valaszolt:

Bz mas kérdés, mi kivonjuk csapatainkat az idegen orszagokbol, ami az ellendrzést illeti...
(A pontozas csak gondolatsziinetet jelol.) Mi az, hogy idegen orszagot ellendriznek? On be akar
lesni a szomszéd héloszobdjaba, amikor a szomszéd Osszehuzza a fliggonyt. Ezt nem tartjuk
kellemesnek.”

Nem tudom mi a véleményiik a német, lengyel, bolgar és roman hazafiaknak arrol a sajat
orszagukkal kapcsolatban, de minket magyarokat végteleniil felhaborit az a gondolat, hogy
orszagunkat a szovjet imperializmus sajat ,haloészobdjanak” tekinti, ami elé¢ ,félrehuzza a
fliggdnyt”. A magyar nép dicsOséges forradalma ¢és az azt kovetd honvédd szabadsagharc
megmutatta a vilagnak, hogy nemzetiink nem Ohajtotta orszagunkat a szovjet imperializmus
haloszobajava tenni. Egyébként a fent elmondottakkal Hruscsov bebizonyitotta, hogy a Szovjetunio
sohase fogja kivonni a fent emlitett orszagokbol a csapatait, még akkor sem, ha erre vonatkozo
szerzOdést ir ald. Es mindenképp meg fogja akadalyozni a csapatkivonasok nemzetkozi
ellendrzését. Ezzel vilagossa valt, hogy a szovjet csapatok Kelet-Europabdl vald kivonasat csak
akkor lehet elérni, ha fegyveres erd fogja erre kényszeriteni a szovjet imperializmust. Erdszakra
csak erdszakkal lehet valaszolni. A Nyugat azt mar megtanulhatta volna a masodik vilaghdbora
eseményeibdl és minél késobb tanulja meg, anndl veszedelmesebb lesz ez a tanulsag a Nyugat
részére.

Norris azt is megemlitette, hogy amikor Hruscsov a csapatok mindkét részrél vald
kivonasarol besz¢l, akkor a valosagban az amerikai csapatok tobb mint 8000 mérfold tavolsagra
vald kivonasardl van sz6. Marpedig az a teriilet, amit az oroszok iritenek ki, két ora alatt
visszaszerezhetd. Ezért megkérdezte, hogy milyen biztositékokat hajland6 adni a Szovjetunio.

Erre Hruscsov semmitmondo, iires fecsegéssel valaszolt. Azt mondta, hogy 6k nagyobb
tavolsdgra vonjak vissza csapataikat, mivel a szovjet csapatoknak Vlagyivosztokig kell
visszavonulniuk. Ezt a szappanbuborék valaszt a kérdezd urak figyelemre se méltattak. Vagy
magukban ugy gondoltdk, hogy az amerikai hallgatoknak ugyis meglesz a jol megalkotott
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véleményiik az ilyen mondatokrol. A legkellemetlenebb kérdéseket az interji vége felé tették fel
Hruscsovnak.

Schorr: ,,Hruscsov Grnak meggy6zddése, hogy minden orszagban, ahol jelenleg kommunista
rezsim van, a rendszer a nép akaratara épiil?”

Hruscsov: ,,Tokéletesen. Hogy is lehetne masképpen” Ezutdn elmondja, hogy a kinai
kommunistdk harcai idején a Csang Kaj-sek-nek kiildott amerikai fegyverek a nép tdmogatdsa
kovetkeztében Mao Ce-tunghoz jutottak és ezekkel a fegyverekkel verték le Csang Kaj-sek hiveit.

Mire Schorr a kovetkez6 kérdést tette fel: ,,..ha On felvetette Amerika formozai
kellemetlenségeit és most nyilt beszélgetést folytatunk, csak azt szeretném kérdezni, hogy az 6n
véleménye szerint milyen hosszu ideig tartand magat a Kadar-rezsim szovjet csapatok és tankok
nélkiil Magyarorszagon?”

Hruscsov: ,,Probaljuk ki! Vonjdk ki csapataikat Németorszagbol és Franciaorszagbol és mi
kivonjuk az NDK-bol, Lengyelorszagbdl, Magyarorszagrol ¢s meg fogjuk latni, hogy a Kadar-
rendszer — €s ez a magyar nép rendszere — €lni is virdgozni fog évszazadokig.”

A valasznak az utols6é részét elhissziik. Természetesen egy kis fantdzidldssal. Ha az
amerikaiak kivonjak csapataikat Eur6opabol, akkor a kommunizmus igen hosszl ideig fog élni
Ko6zép-Europaban,b [két sz6 kihtizva] mert ebben az esetben a szovjet csapatok itt maradnak és még
Nyugat-Eurépaban sem lesz erd, amely megmenthetné a népeket egy szovjet tdmadas esetén a
leigazastol. Nyugat-Eurdpaban huzamosabb ideig csak egyediill a nyugatnémet hadsereg tudna
ellenallni a tdmadasnak, de a tulerével szemben Ok sem tarthatnak sokdig magukat. Ezt azonban
nemcsak mi, hanem gy hissziik, a vildg minden nagyhatalma tudja és ha nem tudnd, akkor Hitler
utan Hruscsov (érdekes, mindig ,,H” betiis nevek) fogja feladni nekik a mésodik tanulsagos leckét.

Csak néhany szemelvényt idéztliink és ezekbdl sem mindent teljes egészében, de ugy
hissziik, az elmondottak vilagossa teszik népilink eldtt, hogy Nyugat ma mar tisztabban latja a
szovjet diplomacia inditékait, mint azeldtt.

A televizi6 munkatarsai halasan koszonték Hruscsovnak felvildgositasat.

Mi is megkdszonjiik Hruscsovnak, hogy végre teljes mivoltdban bemutatta a vilag népeinek
a szovjet imperializmus politikdjanak elvetemiiltségét és gonoszsagat. Hruscsov egy tlikrot tartott a

vilag elé. A tiikorbol mindenki meglathatja a szovjet rendszer satani arcat.

A népek szornyiilkodve néznek erre az arcra és rémiilten kidltjdk: ,Nem! Ezt nem!
Sohasem!” A vilag kij6zanodott. A Satannak el kell buknia!
!”

,Hazadnak rendiiletleniil 1¢gy hive, 6h magyar

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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8.
[1957. julius els6 felében]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete megkiildi Onnek tovabbitas céljabol a Nemzeti
Hirado 2. szdmanak alant kozolt cikkét.

Kié az ostobasag palmaja?

Valoban olyan ostoba-e ifjusdgunk, mint amilyennek a piszkos, hazaaruld, kommunista
bitangok Iépten-nyomon, szinte minden nap, minden jsagjukban, de féleg a ,,Népszabadsag” cimii
szennylapjukban hirdetik?

Allandéan azt halljuk, hogy a fiatalsag 14-22 évesig, az ipari tanulotol egészen az egyetemi
hallgat6éig nem tudta azt, hogy oktoberben miért fogott fegyvert és miért harcolt. Csak ugy
vaktaban, szinte kalandvagybol 16voldoztek az oroszokra. Furcsa dolog ez. Furcsa dolog, hogy a
fiatalsag 60%-a fegyvert fog és ,kalandvagybol”, teljesen Ontudatlanul, nem is tudva, hogy a
barikad tulsé oldalan miért allnak az oroszok, képes életét is feldldozni és szembeszallni veliik.
Miért nem a forradalmérokra 16tt az ifjisag ,,puszta kalandvagybol”? Miért nem a nagyszerd €s oly
okos, eldrelato és tévedhetetlen Part €s az oroszok mellett allt az ifjasag?

Majd mi megmondjuk. Az ifjisdg inditotta meg a magyar forradalmat. Az az ifjusag,
amelyik 12 éven keresztiil a kommunizmus szellemében a Szovjetunid alazatos szolgalatara nevelt a
rendszer. Ez az ifjusdg fellazadt a Pet6fi Korben, az egyetemeken, a kozépiskoldkban, az
ipariskoldkban, az altalanos iskolakban és mindeniitt. 16 pontban foglalta 6ssze koveteléseit, ezek
kozott az elsé pont volt: ,,Az orosz csapatokat vonjak ki hazank teriiletérdl!” Az ifjisdg nagyon jol
tudta, hogy oktdber 23-an miért tlintetett, €s azt is tudta, hogy fegyverrel a kezében miért harcolt.

Az ifjisdg minden magyar rég Ohajtott vagyanak beteljesiiléséért; hazank, nemzetiink
fliggetlenségéért és szabadsagaért, a félelemnélkiili életért, a jobb megélhetésért, a szovjet
kizsakmanyolok és rablok ellen harcolt.

Mi azt is tudjuk, hogy a megujitott kommunista part minden tagja nagyon jol tudja ugyanezt.

A kérdés csupan az, miért hangoztatja az M.Sz.M.P, a Hazaarulok Magyarorszagi Partja
allanddan, hogy a fiatalsdg milyen tudatlanul keriilt bele a forradalomba? Azt hiszik, hogy ezzel
meggyOzik akar a hazai, akar a kiilfoldi kozvéleményt arrdl, hogy ifjasagunk képtelen gondolkodni?

[... A Szovjetunid] kényszer-rubelarfolyamot vezetett be hazdnkban, €s eszerint az arfolyam
szerint a rubel kétszeresét éri valddi értékénél, aruforgalmi eseményeinkben a Szovjetunio szabja
meg az arakat. Ugyanakkor ladahidny miatt a szovjet kommunista arisztokracia nem tud hozzajutni
a Magyarorszagrol exportalt majdnem ingyen gylimolcshoz.

A magyar olvasé 6szinte 6romét fejezi ki az ilyen gondok miatt. Ebbdl is latszik, hogyha a
kommunista 0jsagiré panaszkodik, az mindig szerencsét hoz a meggydtort népnek. Felhaborodottan
kozlik az dsszes magyarorszagi kommunista lapok, hogy milyen gyaldzatos terrort alkalmaznak a
hazafiakkal szemben, hogy tizezrével gyilkoljak le Oket, a hazafiak tomegeivel vannak tele a
bortonok, a koncentracids tdborok €s a szornyti rémuralom naprél-napra fokozodik.

Na végre! — Gondolja az olvasd. Mégis csak megirjdk a kommunistdk a szovjetbarat
kormany rémtetteit. Szo sincs réla! A kommunista lapok a francidk algériai, gyarmati politikajarol
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irnak és a hazafiaknak nevezett kommunista lazaddkkal szemben foganatositott intézkedéseikrol.
(Persze, kicsit tilozva, kommunista szokas szerint.)

Csak nem gondolja valaki, hogy a ,,szocialista” vildg nagyszerli szabad allamaiban, ahol a
szabadsag minden ember életének elsdrendi alkoto eleme, ilyen allapotok lehetnének.

,Hazadnak rendiiletlentil 1égy hive, 6h magyar!”]

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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9.
[1957. augusztus-szeptember]

Tisztelt Uram! ( Asszonyom)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete felszdlitja Ont, hogy tegyen eleget hazafias
kotelességének, és e levél — valamint tobbi leveliink — kézhezvételétdl szamitott 24 oran beliil
legalabb 10 hazafias érzelmi ismerdsének kiildje meg az alabbi szoveget, alnéven feladott levélben.
A leveleket csak akkor irhatja gépen, ha olyan sajat irogépe van, melynek elad6ja nem tudta meg az
On személyi adatait.

A Nemzeti Ellenallds Acél Szervezete tdjékoztatasul, folytatdlagosan megkiildi Onnek a
»Nemzeti Hiradd” cimii levélujsag kiilonszamat.

Oktober tanulsagai

Szent oktoberi forradalmunk egy éves évfordulojan néhany politikai gonosztevo kivételével
az egész emberiség mélységes halaval és tisztelettel tekint a magyar nemzetre.

A Szovjetunid magyarorszagi ligynoksége az elvetemiilt Kadar-banda arcatlan, hamis
ragalmak tomegével gyaldzza 1956 november 8-a oOta forradalmunkat €s szabadsagharcunkat. A
torténelem 4llitja elénk a nagy feladatot: a gyaldzatos kommunista propagandaval szemben meg kell
mutatnunk a forradalom igazi arcat. A forradalom hdsei neveinek mell6zésével sok kérdést kell
megvizsgalnunk. A mi feladatunk a forradalom, a szabadsagharc torténetébdl és tényeibdl levonni a
megfeleld tanulsdgokat. Nem foglalkozhatunk a forradalmat megel6z0 iddszakkal, valamint a
forradalom Osszes problémaival, de okvetleniil ra kell mutatnunk azokra a legfébb hibdkra, amik a
forradalom szervezetlenségébdl kovetkeztek és a szabadsagharc bukasdhoz vezettek.

Roviden a forradalmi szabadsagharc elézményeirol.
A vezetésre igényt tarthato szervek és személyek

A forradalom az 1956 oktober 23-iki ifjiisagi tiintetéssel indult el. Ezt a tiintetést a kormany
eldszor betiltotta, késdbb azonban , latva, hogy a tiintetést megakadalyozni nem tudja, engedélyezte.
A tilintetésre vald késziilddés nagy szabasu volt. Az egyetemi fiatalsdg mar honapokkal ezel6tt
kiilonbozd gytiléseken fejezte ki ellenszenvét a példatlan terrorral szemben. Az egyetemi ifjisag
Ujonnan felallitott kdzponti szerve, a MEFESz 16 pontban foglalta 0ssze az ifjisag koveteléseit.
Ezekkel nem kivanunk itt bovebben foglalkozni. A legfontosabb kovetelések: a szovjet csapatok
kivonasa hazank tertiletérdl, tobbpart rendszer, és altalanos, titkos valasztdjog, a Szovjetunidval és
népi demokratikus orszdgokkal megkotott kiilkereskedelmi szerzédések nyilvanossagra hozatala,
sz6las-, gyiilekezés, és sajtoszabadsag, a politikai foglyok szabadon bocsatasa, a magyar urdnérc-
leléhelyek magyar kézbe vald atadasa, teljes egyenrangiisdg minden allammal megkotott
mindenfajta szerzédésben.

Tudjuk, hogy a békés tiintetésekbdl hogyan alakult ki a forradalmi szabadsagharc. (A
tiintetékre 16nek az AVH-sok, Ger6-beszéd, stb.)

Mivel a forradalom mintegy maro6l holnapra, spontan felkeléssel robbant ki, a forradalomnak
nem voltak vezetd szervei. Kés6bb, amikor megalakult a Nemzeti Forradalmi Bizottmany, ez a
bizottmany sem valik orszagos, vagy akar csak budapesti viszonylatban sem a felkeld
szabadsagharcosok vezetd szervévé. Noha ismeretes, hogy az egész forradalmi harc politikai
vezetése a forradalom egész menete alatt az ifjisag és az értelmiség kezében volt, mégsem volt
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egyetlen olyan szerv sem, amelyik a vezetésre igényt tartva elmondhatta volna, hogy a
forradalomban résztvevo fegyveres csoportok tobbségét irdnyitja.

Melyek voltak a fobb vezetd szervek, melyek vallaltdk volna a felkeldk politikai
Osszefogasat és iranyitasat? Két ilyen csoportot kiilonboztetiink meg, egy forradalmi és egy
mérsékelt csoportot.

Forradalmi csoport

1.) A Nemzeti Forradalmi Bizottmany, mint az dsszes felkeld forradalmarok kézponti szerve .

2.) A MEFESZ, mint a felkeld ifjusag kozponti szerve.

3.) A forradalom mellé allt katonatisztek csoportja, mint pl. Maléter Pal, Kiraly Béla.

4.) A Nemzeti bizottsag.

5.) Végiil a munkastanacsok ugyancsak igényt tartottak a felkel6 munkdssagnak nem csak

gazdasagi hanem politikai iranyitasara is.

Mérsékelt csoport

1.) A Nagy Imre-kormany és az azt tamogato ifjusagi szervek mint pl. Petofi Kor

2.) A kormany mellett 4116 katonasag.

3.) Az Irészovetség.

Nézziik meg, mennyire tudtak betdlteni a vezetést ezek a szervek. A vezetés kérdése csupan a
fegyversziinet idoszakdban mertilt fel, és mar ez is mutatta, milyen ingatag labon allt a fegyveres
szabadsdgharc egy olyan iddszakban, amikor a nemzet Europa legnagyobb fegyveres
nagyhatalmaval allt szemben.

A Nemzeti Forradalmi Bizottmany a forradalmi szabadsagharcban

A Nemzeti Forradalmi Bizottmany komoly kisérleteket tett a fegyveres er6k kozponti
szervének létrehozéasara, és a kozponti vezetés elismertetésére, sajnos, kisérlete elég késon volt.
Hogy e kisérlet nem valt valésagga, abban hibéasak a bizottmény vezetdi is, de rajtuk kiviilallo erék
is kozrejatszottak ennek megakadalyozasaban. Helyes volt a bizottmany politikai iranyvonala, ami
ezekben a mondatokban hatidrozhaté meg: legfontosabb a Nemzeti Egységfront létrehozasa, a
szovjet elnyomodk ¢€s cinkosaik elleni harcban! Egyarant meg kell akadalyozni a jobboldali és a
kommunista restauraciot!

Mennyiben volt hibas a bizottmany?

Abban, hogy nem ismerte sajat feladatait. A bizottmanynak szerintlink az alabbi f6 feladatokat
kellett volna megoldani:
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1.) A fegyveres felkel6k csoportjabol megvalasztani a felkelok kdzponti szervét.

2.) Elérni, hogy e szervnek minden felkeld csoport alavesse magat.

3.) Megszervezni a forradalom propagandaszervezetét, az egész orszagra kiterjedé halozattal.
4.) Megszervezni Budapest és az orszag fobb stratégiai pontjainak megszallasat.

5.) Meg kellett volna akadalyozni a fegyveres felkeld csoportok késobbi feloszlatasat, illet6leg
a fegyveres felkel6knek a nemzetdrségbe vald beolvasztasat.

6.) Meg kellett volna akadalyozni vagy legalabb is kisérletet kellett volna tennie arra, hogy a
forradalom érdekeit sértd, a forradalom tigyére karosan hato akcidkat akar a politikusok,
akar a katonai vezetés végrehajthassa.

7.) A forradalmi szervezet kiépitését az egész orszag teriiletén.

8.) Végiil a bizottmanynak mindeniitt éreztetnie kellett volna befolyéasat, ahol a forradalmat
veszély fenyegette.

Az 1., 2. és 3. szamu pontokban foglaltakra torténtek kisérletek a bizottmany részérdl, a
propaganda hélozat kiépitések kérdésében ugyan megelégedtek néhany roplap €s jsag kiadasaval.
A Nemzeti Forradalmi Bizottmany rosszul valasztotta meg a székhelyét. A bizottmany
székhelyének egy stratégiailag fontos és megszallva tartott helyen kellett volna lennie. Szerintiink
ilyen helynek a Csepel Vas- ¢s Fémmiivek, mas szoval a Csepeli Fegyvergyar. A gyar felkelt
munkassaga az utolsé pillanatokig hii maradt a forradalom nagy tigyéhez. Ebbdl a gyarbol iranyitott
fegyveres szabadsagharcosokkal meg kellett volna szallni a lakihegyi rddidantennat. Stulyos hiba
volt ennek elmulasztasa és ehelyett a Brody Sandor utcai studid6 megszallasa. Lakihegyrdl a
stidioszobat mar a fegyveres harcok alatt mashova kapcsoltdk. A lakihegyi radidantenna
megszallasa annal inkabb konnyt feladatnak kinalkozott, mert katonai szakértok szerint az antenna
védelmére kirendelt két szazad fegyveres AVH-s alakulat helyzete tamadas esetén tarthatatlannak
latszott. Ez a mulasztas, mint tudjuk, stlyos kovetkezményekkel jart.

Meg kellett volna szallniuk a fegyveres szabadsagharcosoknak a fovaros 0sszes postaépiiletét,
valamennyi telefonkdzpontot, valamennyi palyaudvart. Ezen kiviil a bizottmanynak figyelmeztetnie
kellett volna a fegyversziinet napjaiban a fovaros népét a szovjet tamadas veszélyére és amikor
nyilvanvalova lett, hogy a forradalom katonai vezetése elmulasztotta Budapest védelmének
megszervezeését, a bizottmanynak kellett volna a védelem megszervezését és iranyitasat kezébe
ragadnia mar november 2-an és 3-an. Ezek helyett a bizottmany tanacskozédsokkal fecsérelte el a
draga 1do6t, mikor nem is kellett volna kiilondsen éles logika a szovjet tamadas eldkészitésének
felfedezéséhez. A bizottmany beleegyezett egyes fegyveres testiiletek feloszlatdsaba, a
nemzetorségbe vald beolvasztasba, és az egész nemzetérségnek katonai vezetés ala valo
rendelésébe. Bar Kirdly Béla a nemzetdrség legfébb parancsnoka megbizhaté forradalmar volt, a
bizottmanynak mégis tudnia kellett volna, hogy a katonatisztek jelentds tobbsége a forradalom
szempontjabol megbizhatatlan és nem fog olyan ellenallast kifejteni a szovjet tdmadassal szemben
— ami be is igazolddott — mint a fegyveres felkelok a Nemzeti Forradalmi Bizottmany iranyito
szerepét a fegyveres felkelésben és a forradalom védelmi harcaiban a hadsereg vezetéi nem
fogadtak el. A hadsereg lapja a Magyar Honvéd allandéan tdmadta a Nemzeti Forradalmi
Bizottmany intézkedései, a katonai vezetdk pedig igyekeztek akadalyozni a bizottmany munkajat. A
bizottmany kompromisszumra torekedett a hadsereg vezetdivel és ezekben a kompromisszumokban
mindig alul maradt. A bizottmany szamdra mas Ut nem kinalkozott, hacsak nem akart fegyveres
Osszetlizést a felkeldk €s a hadsereg kozott. A bizottméanynak nem lett volna szabad ,,lidv6zolnie” az
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MSZMP és mas ujonnan megalakitott kommunista szervezeteket, akik csupan megalakulasuk és
miikodésiik engedélyezése miatt igyekeztek nemzeti, forradalmi alarcot venni magukra, kdzben
tovabbra is szovjetbaratok maradtak. A bizottmanynak ezeket le kellett volna lepleznie és utalni a
vészes idokben fennallasuk veszélyességére. A bizottmany semmi komolyabb lépést nem tett a
Partizan Szovetség miikodésének megakadalyozdsara sem. A legnagyobb hiba volt a forradalmi
szervezet orszagos viszonylatban valo kiépitésének elmulasztidsa. Az orszagban mindeniitt spontan
alakultak meg az egyes fegyveres csoportok €s az iranyitds hidnya, kiilonosen vidéken, erdsen
éreztette hatasat. Természetesen voltak nagy helyi megmozdulasok, mint pl. Gydr, Pécs, Dorog,
Miskolc és Didsgyér varosokban, Borsod megyében, a Biikk, Matra, Bakony hegységekben,
Pentelén stb. Mindezeket a felkeld egységeket azonban nem kapcsolta 6ssze semmiféle szervezet,
nem hoztdk Osszhangba egymadssal cselekményeiket. Mozgalmaik helyi jellegick maradtak. A
donté dolog az, hogy nem csak nem ismerték el a Nemzeti Forradalmi Bizottmanyt (bar a
bizottmany sem torekedett komolyan elismertetésére), hanem sok helyen nem is tudtak 1étezésérol.

Milyen szerepet a Nemzeti Forradalmi Bizottmany, ha még ezeket a feladatokat sem t6ltdtte be?
A bizottmany néhany vidéki és foleg a budapesti gdcok kozott az 6sszekotd szerv és nem a
szervezO, iranyitd szerv szerepét toltotte be, noha a bizottmany vezetdi szerint is a szervezés és az
iranyitas volt a feladata.

Kovetkezd leveliinkben folytatjuk

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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10.
[1957. szeptember]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenéllas Acél Szervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a ,,Nemzeti Hirado”
cimi levélujsag iinnepi kiilonszamanak folytatasat.

Oktober tanulsagai (I1.)
A MEFESZ szerepe a forradalmi szabadsagharcban

A MEFESZ jelentds szerepet toltott be a forradalom kezdetén az ifjlisag tiintetésének és
forradalmi fellépésének megszervezésében, a forradalom kés6bbi idészakdban azonban — s igy a
szabadsagharcnak mar elsd szakaszéban — kicsuszott kezébdl a kezdeményezés. Ennek két oka van:

1. A fegyveres felkelésben résztvevd fiatalok a varos kiilonb6zd teriiletén levd gocokba
tomoriiltek a tobbi felkeldvel egyiitt és nem alkottak kiilon ifjusagi egységeket.

2. A politikai irdnyitas ugyancsak koran kicsuszott a MEFESZ kezébdl!

A MEFESZ tobbsége forradalmi elemekbdl tevodott dssze, de a kisebbség mérsékelt volt. A
MEFESZ lapja az ,Egyetemi Ifjisag” szerkesztése a mérsékeltek kezébe keriilt. A MEFESZ
keretein beliil allanddan harc dult a mérsékelt és a forradalmi irdnyzatok kozt. A harc hevességét az
egyes roplapok hangneme is igazolja. Az ifjlisag egysége, ami oktober 23-an oly impozansan hatott,
tehat megbomlott. Az ifjusdg tobbsége minden alkudozas nélkiil a forradalmi irdnyba ment, a
kisebbség pedig a mérsekelt és alkudozd politikat valasztotta.

A forradalmi tisztek a forradalmi szabadsagharcban

A forradalom mell¢ allt katonatisztek alltak a legkdzelebb ahhoz, hogy a vezetést magukhoz
ragadjak. Mindmaig tisztdzatlanok el6ttiink az okok, hogy miért figyelhetdé meg tétovazas ezek
kozott a tisztek kozott. A forradalmi érzelmi tisztekre igen nagy feleldsség harult. A szabadsagharc
elsé szakaszaban, oktober 31-ig sem érthetd, hogy a forradalom fegyveres er61 miért bocsatkoznak
targyalasokba a veliik szemben 4ll6 korméany és szovjet csapatokkal, hiszen a tllerd akkor a
szabadsagharcosok oldalan van. M¢ég érthetetlenebbek a targyalasok a szabadsagharc masodik
szakaszaban, amikor az itt levd szovjet egységeket nagyrészt szétverték, egy része pedig
rokonszenvezett a forradalommal.

A katonai vezetdk (Maléter ¢és Kiraly) targyalasai lehetévé tették a Szovjetunionak a
1¢legzetvételt, lehetové tették, hogy a targyaldsok alatt a megbizhatatlan csapatokat levaltsak, Gjabb
csapatokkal valtsak fel (akik azt se tudtak, hogy hol vannak), és egyre tobb és tobb 6z6noljon be az
orszagba. Igen furcsa volt Maléter és Kirdly viszonya a Nemzeti Forradalmi Bizottmanyhoz ¢és
altalaban a felkelok fegyveres csoportjaihoz. Bar erre szolgald iratok nincsenek birtokunkban,
mégis ugy latjuk, mintha valamilyen idegenkedéssel nézték volna a fegyveres felkeld csoportokat.
Mindkeét tiszt igyekezett a fegyveres felkeloket a katonasag ellenérzése ala vonni. Ez meg is tortént,
a felkelé csoportok feloszlatdsdval és a nemzetérség megszervezésével. A nemzetOrség
parancsnokai tobbségében katonatisztekbdl keriiltek ki. Lehetséges-e annak feltételezése, hogy
Maléter és Kiraly véleménye szerint a katonai szakértelem dontd tényezd a forradalom védelmében
¢s azt nem potolhatja a felkeldk lelkesedése? Nem hisziink az ilyen fajta érvelések Oszinteségében,
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¢s megvan erre az alapos okunk is. Minden katona ¢s aki nem katona az is tudja, hogy az utcai
harcok partizdnharc jelleglick. Mar pedig a partizdnharcban az elény mindig a felel6k oldalan van,
mert az ellenséges erdk sohasem tudhatjak, hogy mikor és hol bukkannak fel a partizanok.
Partizdnharcban a lelkesedést még a legnagyobb katonai szakértelem sem potolhatja. A felkeldk
azért tudtadk mar egész fiatalon felvenni a harcot az ellenséggel, mert mar fiatal korban kiképezték
Oket a 16vészetre és a partizanharc egy¢b elemeire, szoval tudtédk mindazt, amit egy fegyveres utcai
harcban sziikséges tudni. Mi viszont tudjuk azt, hogy Nagy Imrének és korméanya kommunista
tagjainak végteleniil kellemetlen volt a fegyveres er6k latvanya az utcan. Szinte megfagyott
ereikben a vér, amikor egy hazafias lelkesedéstdl fiitott fegyveres felkelot lattak. Kellemetlen
emlékek ébredtek fel benniik. Az oktdber 23-t6l oktober 30-ig kivégzett felkeldk holt tetemeit lattak
megelevenedni.

A fegyveres felkeloknek katonasdgba vald beolvasztdsa végzetes hiba volt. Ha volt
november 4-én €s utana kdvetkezd napokban erdteljes és hosszabb ideig tartd ellenéllas, akkor az
csak annak koszonhetd, hogy a beolvasztasi parancsot sok felkeld egység nem vette tudomasul. A
fegyveres felkel6k alkottak a forradalom politikai bazisat. Tobb izben csak azokon a helyeken volt
tartos a katonasag ellenallasa, ahol a fegyveres felkel6kkel egyiitt harcoltak, vagyis ahol nagyszamu
nemzetOrség volt a katonasadg mellett. Ennek oka nem a katonai legénység, hanem a tisztikar
tobbségének megbizhatatlansaga volt. Elképesztd volt az a tény, hogy a forradalmi hadsereg vezet6i
(nevezetes Maléter Pal hadligyminiszter és Kirdly Béla vezérkari fondk) milyen keveset tettek az
orszagban felvonuld szovjet egységek elszigetelésére ¢és a koriilzart fovaros védelme érdekében.
Targyalasokkal hiuztak az id6t, mialatt a szovjet csapatok felfejlodtek és eldkészitették a dontd
tamadast. A szemiik eldtt jatszodott le a szovjet csapatok felkésziilése a tdmadasra és Ok
tanacstalanul alltak, olbe tett kezekkel.

A ferihegyi repiil6tér hazadruld parancsnoka kérdést intézett a kormanyhoz, hogy mitévo
legyen, szembeszalljon-e a repiildtér felé kdzeledd szovjet csapatokkal. A korméanytol — nyilvan a
hadiigyminiszter Maléter Pal tudtaval — a kovetkez6 meglepd valaszt kapta: ,,A szovjet csapatokkal
targyalasok folynak. Helyezkedjék varakozé allaspontra!” Harom o6ra mulva az egész repiilotér a
szovjet csapatok kezén volt. A hadsereg ¢s a Nemzeti Forradalmi Bizottmany kozott sem volt
egyenrangu felekre utald egyiittmiikodés. A lefolyt események azt mutattak, hogy akkor, amikor a
legnagyobb sziikség lett volna a Nemzeti Forradalmi Bizottmany irdnyitd és vezetd szerepére, a
hadsereg aranylag konnytiszerrel maga ala rendelte a bizottmanyt, és az egyes nemzetdr egységek
kozotti 6sszekotd szerv, a hadsereg tisztikar parancsanak ¢és utasitdsainak kozvetitd szerve szerepére
kéarhoztatta. Holott a bizottmanynak nagy tekintélye volt a szabadsagharcosok kozt és igen konnyen
a forradalom vezetd és iranyito szervévé valhatott volna.

Vajon a hadsereg vezetdinek ez a tudatos politikdja a forradalom érdekeit szolgélta-e? Nem!
Egyaltalan nem latjuk ezt. A katonai vezetésnek modjaban lett volna tobb alkalommal is, hogy a
forradalom elsérendii érdekeinek védelmében ideiglenesen bevezesse a katonai diktatirat. A
legjobb lehetéség erre a fegyversziinet alatti iddszakban a nemzetOrség megalakulasa és a
munkastanacsok ujravalasztasa utan adodott volna. Kérdés: lett volna-e tamasza a katonai
diktatiranak? Igen. Még pedig politikai, gazdagsagi és tarsadalmi tdmasza is lett volna.

Politikai tamasza lehetett volna:

1.) A Nemzeti Forradalmi Bizottmany

2.) A fegyveres felkel6k és az ezeket tdimogatd katonasag

3.) Az egyetemek és egyéb iskolak forradalmi didksaga
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4.) Az Gjonnan alakult demokratikus partok.
Gazdasagi tamasza lehetett volna:
1.) Az orszag egész teriiletén mitkddé munkastanacsok ¢éliikkon a Kozponti Munkastanaccsal

2.) A folddel rendelkezd, foldjét a kommunista rendszer alatt elvesztd és a szovetkezetbe
kényszeritett parasztsag

3.) Az egész kozéposztaly és az értelmiség tobbsége
4.) A munkassag nagy tobbsége.

Tarsadalmi tamasza lehette volna:

A nemzet kiilonb6z0 osztilyai s rétegei kozott kialakuld nemzeti egység. Mindezeken feliil
tamogatta volna a forradalom katonai diktaturajat egy szellemi erd is: az egész nemzet hatartalan
gyllolete a szovjet megszallok és az dket tdimogatd hazaaruld szovjetbérencek ellen.

Mi lett volna a katonai diktatara feladata?

1.) Az orszadg Osszes fObb stratégiai pontjanak (elsésorban a lakihegyi radié antennanak)
elfoglalasa

2.) Teljes teljhatalom biztositdsa a fegyveres erdknek (akik természetesen meghatarozott
parancsok és rendeletek szerint cselekedhettek volna)

3.) A korméany mukodésének ideiglenes felfiiggesztése €s ostrom allapot kihirdetése az egész
orszag teriiletén

4.) A statarium szigoru alkalmazasa a hazaarulokkal szemben

5.) az MSzMP a partizan szovetség és az Osszes szovjetbarat szervezet feloszlatasa,
a szovjetbarat propaganda statarium melletti betiltasa

6.) A tarsadalom ellenségeinek letartoztatasa és tiszként valo kezelése

7.) Az orszag ¢és Budapest védelmének megszervezése, a szovjet megszallokkal folytatott
targyalasok megsziintetése

8.) Nagy aranyu népfelkelés kihirdetése a szovjet megszallokkal szemben

9.) Felhivas a népi demokratikus allamok (elsdsorban Lengyelorszadg) lakossdgdhoz a
forradalom tdmogatasara

10.) Az ENSz megkeresése siirgds beavatkozas érdekében

A forradalom katonai vezetése mindezeket elmulasztja, minden késObbi hirdetéssel ellentétben

még csak kisérletet sem tett a katonai diktatira bevezetésére, még november 2-4n sem, amikor
pedig mar elottiik vildgossa valt, hogy a forradalmi szabadsagharc legvalsagosabb id6szakaba jutott.

A Nemzeti Bizottsagok szerepe
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Oktober 30-an megalakultak a Nemzeti Bizottsagok az Orszdgos Nemzeti Bizottsag
vezetésével. Ez helyes volt. Az Orszagos Nemzeti Bizottsagnak a forradalom szellemi és politikai
iranyitasa lett volna a feladata, ezt nem tudta bet6lteni.

A legnagyobb munkat a Dunéanttli Nemzeti Bizottsag fejtette ki. A bizottsdg a 16 pont fobb
koveteléseit magaban foglald ultimatumot nyujtott 4t a kormanynak. Felszodlitotta a Nagy Imre
kormanyt, hogy vagy teljesitse a koveteléseket vagy mondjon le. A bizottsag kisérletet tett,
nemcsak helyi vagy varmegyei viszonylatban, hanem az egész Dunantilra vonatkozdan a nemzeti
erdk politikai irdnyitdsdra. A Nemzeti Egységfront elvi alapjan miikddott, politikai irdnyvonala
azonos volt a Nemzeti Forradalmi Bizottmany iranyvonaldval. A kiilonb6z6 vidéki ellenallasi
gocokat felszolitotta a csatlakozéasra. Kozpontja Gydrott volt.

Milyen elvek alapjan iranyitottdk volna Nemzeti Bizottsdgok a forradalom politikai életét?
A nemzeti egység alapjan. Ezt 6k is tudtak. Tamogattak-e a Nemzeti Bizottsdgoknak ezt a harcat a
forradalomban létrejott nagyszamu szervezetek? Nem. A Nemzeti Forradalmi Bizottmédnyon kiviil
hatékonyan nem tdmogattak, vagyis nem egyeztek meg a partok a Nemzeti Bizottsagok politikai
iranyitd6 munkajaban. A nemzet osztalyai és rétegei kozott létrejott a Nemzeti Egységfront, de az
osztalyok és rétegek vezetdi kozott nem. Ezek a vezeték maguk akartak irdnyitani a tobbiek
rovasara. A partok a Nemzeti Egységfront erdsitése helyett, gy viselkednek, mintha méris a szabad
valasztasok napja elétt allnanak!

Kovetkez6 leveliinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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11.
[1957. szeptember]
Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete tovabbitisra megkiildi Onnek a ,,Nemzeti Hirad6”
cimii levélujsag tinnepi kiilonszdmanak folytatasat.

Oktober tanulsagai (I11.)

A munkdstanacsok szerepérdl a késébbiekben részletes tdjékoztatast kozliink.
Nézziik most meg a mérsékelt csoportokat:

Nagy Imre politikaja:

A Nagy Imre kormdny az egész forradalom menetébe ugy keriilt bele, mint Pilatus a
Hiszekegybe. A 16 pont egyik kovetelése volt a Nagy Imre kormény hivatalba 1épése. A kovetelés
azért szlletett meg, mert emlékezve az 1953-as Nagy Imre kormanynak a terrort enyhitd
intézkedéseire ¢és ezt kovetden a sz€élsdséges terroristak Nagy Imre elleni hajszajara bizalmat keltd
volt Nagy Imre neve, az akkori Rakosi-, Gerd vezetés elzarkozott ez eldl a kovetelés eldl. Az
események késObbi menetében mégiscsak kénytelenek voltak Nagy Imrét tenni meg vezetdnek.
Nagy Imre viszont elzarkézott a nemzet pontokba foglalt kovetelései eldl. Itt kell feltenniink a
kérdést, mert akar akarjuk, akdr nem, valaszolnunk kell azoknak, akik Nagy Imre feje folé gloriat
tettek, és igazak-e a forradalom utdn a Nagy Imrével kapcsolatos vadak? Nem, egyik sem igaz.
Nagy Imre nem akart forradalmat eldidézni, nem allt kapcsolatban egyetlen tiintetd csoporttal sem
¢s egyetlen nyugati allammal sem. A forradalom elsd napjaiban Nagy Imre megrémiilt az
események menetétdl. O mégis csak kommunista, a szovjet imperializmus megbizottja volt,
feladata mérsékelt reformokkal a forradalom vihardnak lecsendesitése lett volna. A forradalmat
azonban nem lehetett lecsendesiteni, ezért volt forradalom. A szovjet gazda parancsa szerint
kiméletlen terrorral le kellett verni a gyalazatos ellenforradalmi bandakat! Nagy Imre teljesitette a
parancsot, mar ahogy tette, mert a radioban beolvastatta a statarium rendeletet, de ezzel még nem
sikerlilt levernie a forradalmat. Nagy Imre egész ténykedése alatt sohasem allt csére toltott
fegyverrel AVH-s a hata mogott — mint ahogy hivei kés6bb hirdették — legfeljebb az ajtok eltt és a
kapuk mogott, hogy megvédjék.

A forradalmi erék lathatd gydzelme utdn Nagy Imre kénytelen volt asszimilalodni. Mégis
csak 6 volt a kormany elnoke. Most kezd6dott Nagy Imre kalvariaja. A kommunista miniszterelnok,
Moszkva megbizottja kényelmetlen helyzetbe keriil. Szembe kell néznie egy egész nemzet szilard
¢s elszant akarataval! A nemzet demokratikus szabadsagjogokat kovetel a kommunista diktatira
képviselditél. A kommunizmus védelmére szdmottevd erd nincs, a szovjet csapatok szétverve, a
fegyveres szabadsagharcosok keziikben tartjak a fovarost.

A Nagy Imre kormanyt tamogato katonasag.

A Nagy Imre korméany mellett all6 katonasag, vagyis (a sok atéallas ellenére) a katonasag
tobbsége a hazaarulas tipikus példdjat mutatta meg. A legénységgel szemben példatlan terrort
alkalmaztak, parancsot adtak ki azoknak kivégzésére, akik a forradalom mellé akartak allni.

Ez a katonasag megtartotta a szovjet formaji katonai szervezetet. A legfontosabb szerepe az
egyes alakulatoknal a politikai tiszteknek volt. A forradalmarokkal vivott harcok alatt ezek azonnal
atvették a vezetést. Rendszeres kapcsolatot tartottak fenn az MDP partkozponttal. A kormény
melletti katonasdg a Nagy Imre féle statdrium rendeleteket pontosan betartotta a meghosszabbitasi

30



idok figyelembe vétele nélkiil. Megszamlalhatatlanul sok szabadsagharcost vegeztek ki elfogatasuk
utan, az AVH-val és a szovjet megszallo csapatokkal egytittmiikodve.

A Nagy Imre kormany mellett 4ll6 katonasidg csak addig volt Nagy Imre mellett, amig a
szabadsagharcosok nyilt ellenségét tisztelhették benne. Amikor mar a honvédelmi minisztérium
megparancsolja a szovjet csapatokkal valdo szembeszéllast, ezek a csoportok nem teljesitik a
parancsot. Hazaaruld tisztjeik nem engedik meg a nemzetvédelmi parancs végrehajtasat. Ezek a
csapatok kiprobalt hazadruld politikai tisztek vezetése alatt alltak. Ilyen tiszt volt a jelentdsebb
hazaarulok koziil Hodosan 6rnagy a 37. 16vészezred parancsnoka, akit a Honvédelmi Minisztérium
az MDP kozbenjarasara a [X. kertileti forradalmarok felkutatdsaval és 0sszeszedésével bizott meg.
Hodosan 6rommel értesiilt 1 ,,feladatarol” és igyekezett azt mindenképpen teljesiteni, nem &
tehetett rola, hogy nem mindig sikeriilt, hanem az ezredével szemben all6 és szambeli f6lénnyel
rendelkez6 hazafiak. A hazaarulé szovjetbérenc tisztek megtagadtdk a torvényes kormany
parancsainak teljesitését. Erdszakkal megakadéalyoztak egységeiknél a forradalmi katonatanécs
magalakulasat. A leggaladabb arulast november 4-én kovették el ezek a tisztek, amikor nyiltan a
szovjet megszallok oldalara alltak és segitettek a szovjet csapatoknak a forradalom leverésében, a
szabadsagharcosok kivégzésében ¢és elhurcoldsaban.

Véres gaztettek sorozatat kovették el. A nemzet mindig emlékezni fog rajuk.
A Petéfi-kor

A Pet6fi-kor szeptemberben és oktober elején termékeny vitdkat tartott a gazdasagi és
politikai helyzetrél. Ezek a vitdk, amelyekben az ifjusdgnak nagy tomegei és az értelmiség
szamottevo rétege vett részt, tulajdonképpen a rendszer hatékony biralataval a forradalom szellemi
elékészitdi voltak. A Petdfi-kor az oktdber 23-i tlintetés elokészitésében is részt vett. A forradalom
programjanak, a 16 pontnak a megszdvegezésében is jelentds szerepe volt. A forradalom kitorése
utdn a Petofi-korben valtozott a kép. A szabadsagharc alatt a Petofi-kor legharcosabb,
legradikalisabb elemei kimentek a barikddokra, és amikor a fegyversziinet megkotésekor ismét
megkezdte a kor miikodését, mar a mérsékelt elemek voltak tobbségben a vezetdségben. A Petdfi-
kor oktober 30-a utani vezetdsége a Nagy Imre kormany feltétlen, mondhatnank fanatikus hive volt.
Elobbi allasfoglalasaval szemben a forradalom visszafékezését és a reformpolitika bevezetését tlizte
ki célul.

Az Irészovetség a forradalomban

Az frészovetségnek nagy szerepe volt a forradalom elékészitésében. Mar augusztusban —
szeptemberben pedig fokozottabban — birdlta a kommunista iranyvonalat, eleinte kimondottan
,.partszertien”. A késGbbiekben sikra szallt a miivészi kifejezés szabadsagaért. Az [roszovetség nem
vett részt kozvetleniil az oktoberi tiintetés elokészitésében €s a kovetelések megfogalmazasaban. A
Pet6fi-kor vitdin, amik azt megeldzték, részt vett és szellemi tdmogatasardl biztositotta a Petdfi-
kort.

A fegyveres harc kitorésekor az froszovetség megtorpant. Megdobbentette az események
ilyen fejlodése. Az Iroszovetség csak reformokat akart, és nem forradalmat. Ez az elv végigvonul
késobbi tevékenységén is.

Az [roszovetség a forradalmi szabadsagharc iddszakaban, amikor a szovjetbarat szervezetek
¢bredeztek, és beliilrdl késziiltek hatba dofni a forradalmat, szembehelyezkedett az emberiesség
nevében a hazaarulokkal valé leszamolassal. Az Iroszovetség az egész szabadsagharcos iddszak
alatt hii maradt a kommunizmus jelszavaihoz, nem akart mast, csak ,,szocialista demokraciat” a
»szocialista €pités hibainak kikiiszobolését” €s allanddan hangoztatta, hogy a népi demokratikus
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rendszer hive. Amig a Nagy Imre korméany fennallt, az [roszovetség a kormany oldalan allt és bizott
benne , hogy a reformpolitika gy6zedelmeskedni fog a forradalom felett.

Az Iroszovetség csak a szabadsagharc bukéasa utan eszmélt ra a reformpolitika csédjére.
Akkor, amikor az irok tomegeit kezdték deportalni. Az froszovetség kommunista ellenessége ekkor
kezdddott. Most mar lattdk a szovetség vezetdi, hogy rossz lovat nyergeltek. Megkisérelték tehat a
szellemi ellendllds frontjat kiépiteni. Ez nem sok sikerrel jart. November 17-én tiltakoztak a
deportéalasok ellen. A tiltakozasra megjott a valasz. Egyre tobb irdt tartdztattak le, mig végiil az
froszovetséget feloszlattak.

Kovetkezé szamunkban folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acélszervezete.
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12.
[1957. oktober]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acélszervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a ,Nemzeti Hirad6”
cimi levélujsag iinnepi kiilonszamanak folytatasat.

Oktober tanulsagai (IV.)
Mi az igazsag a Mindszenty biborosra kent ragalmakrol?

Mindszenty hercegprimas kiszabaduldsa utdn korabbi politikai iranyvonala mellett maradt.
Sok ragalmat szor a Kédar-rendszer Mindszenty Jozsef beszédére. Ezt a beszédet a kommunistak
ugy emlegetik, mint a foldesuri reakcid legtipikusabb programbeszédét. Miért, mit mondott oly
kiilonlegeset a hercegprimés? Elmondta, hogy olyan szocialista (nem szocialis) tdrsadalmi rendet
akar, amelyik tiszteletben tartja a magantulajdont. Ezzel a kisparasztok, kisiparosok &s
kiskereskedok régi vagyainak adott hangot.

Visszakdvetelte az egyhaz elrablott jogait, a szabad vallasoktatast, az egyhazi iskolakat és
kovetelte a szerzetesrendek felallitdsanak jogat. Ez természetes volt. A katolikus egyhaz feje nem
koszonhette meg a kommunistaknak az egyhazi iskoldk feloszlatasat, a rendszernek be nem hodold
katolikus papok ildozését és a szerzetes rendek feloszlatasat. A biboros felhivta a figyelmet a
kommunista vezetok vétkeire és elmondta, hogy szornyl biinokért és mulasztasokért kell majd Isten
¢s ember el6tt felelniiik. Ezzel az egész nemzet gondolatat és érzelmét fejezte ki.

Mi az igazsag abbdl, hogy a biboros miniszterelnok akart lenni?

A katolikus partok, igy pl. a Magyar Forradalmérok Partja is (a Nagy Imre kormany
tehetetlenségét latva) kovetelik a biboros miniszterelnokké wvald kinevezését, mert az 0
kormanyaban biztositva latnak a forradalom tigy¢hez valo hiiséget. Maga a biboros nem igyekezett
miniszterelndk lenni: ,,Nem kivanok kiilonleges elbanast a magam részére” — mondotta beszédében.

Mindszenty biborosnak valéban nagy hatasa volt a népre. Mint a katolikus egyhaz fOpapja, a
hivék nagy tomegeit tudta dsszefogni. Ezzel szemben, ha egyesek fel is vetették miniszterelnokké
valo kinevezését, ezt nem lehetett komolyan venni. A forradalomnak nem volt vallasi szinezete. A
forradalomnak, ha mar le kellett valtania a kormany elndkét, olyan miniszterelnokot kellett volna a
helyébe tennie, aki erdskezii és kiméletlen eszkdzoket is hajland6 alkalmazni a hazadruldkkal
szemben. Ez pedig nem paphoz ill§ feladat. Mindszenty tehat nem mint politikus, hanem mint a
forradalom egyik szellemi vezetdje jelentett veszélyt a szovjetbérenc ellenforradalmaroknak, a
kommunista allamrendnek. Megértjiilk a kommunizmus vak gyildletét Mindszenty Jozseftel
szemben. A katolikus egyhaz magyarorszagi fopapja martirsorsa miatt jelképévé valt a zsarnoksag
elleni kiizdelemnek. Ma is példakép Mindszenthy Jozsef, mikor a rendszer azért dithong, hogy nem
kinozhatja, gyotorheti tovabb.

A munkastanacsok szerepe a forradalomban.

Meg kell emlékezniink a forradalom legmaradandobb s egyben legnagyszeriibb
vivmanyardl, a munkéstanacsokrol. s ezzel elérkeztliink a forradalomban kibontakozd gazdagsagi
harc kérdéséhez. A munkastanacsok a forradalom viharaban jottek létre. Miért kellett ezeknek a
szerveknek létrejonniiik? Azért, mert a szakszervezetek képtelenek voltak a munkéssag forradalmi
harcanak vezetésére. A szakszervezetek valamennyi vezetdségében — a kozponti szervektdl egészen
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a legutols6 szervekig — mindeniitt ott voltak a kommunista part beépitett spiclijei és ezek teljesen
megbénitottdk a szakszervezetek eredeti munkdjat, azaz teljesen képtelenné¢ valtak a munkés
érdekek képviseletére. A munkassag jogos sérelmei orvoslasanak kiharcolasat (mint pl. az 61doklo,
az egészségre artalmas munkaverseny, a munkdssag erejét feldrlé6 normarendszer felszamolasa,
magasabb munkabérek kiharcolasa stb.) 01j és harcos szervekre kellett bizni s ezért alakultak meg a
munkastanidcsok. A munkéstandcsok a fegyveres kiizdelem fontos tdmogatoi és a gazdasagi harc
elsérendill vezetdi lettek.

A szabadsagharc els6 szakaszaban, az oktober 23-t6l 31-ig terjedd idészakban alakult
munkastandcsok még nem nevezhetdk teljességgel a munkéssag képviseldinek. Ebben az idében
ugyanis az lizemekben allando jelleggel csak azok tartdzkodtak, akik valamilyen oknal fogva nem
tudtak idejében hazamenni, masrészt a szovjetbaratok, a kommunistdk. A valasztasok alatt a csekély
szami kommunista kdnnyen megtudta félemliteni az tizemben tartdzkod6 néhany munkast.

A masodik valasztast a fovaros egész teriiletén november 2-an és 3-an tartottdk meg. Ez
dontd jelentdségli volt.

Ha a munkéstanacsok mar oktober 23-an megalakultak volna, az 6sszmunkdassag valasztasa
alapjan és tdmogatni tudtdk volna mar akkor a szabadsdgharcot, ez a fegyveres harc gyozelmét
jelenthette volna, megkonnyithette volna az ellenség mieldbbi szétzuzasat. Igy pedig forditva
tortént. Az ellenség elég hossza kiizdelem utdn vald szétzuzasa teremtette meg az igazi
munkdéstanédcsokat.

Mi volt a munkastanacsok feladata?

1.) A szovjet zsarnoksdgot tdmogatd iizemi vezetok levaltdsa és a nemzeti forradalmat
tdmogato vezetdkkel valo felcserélése.

2.) A munkassag gazdasagi ¢és politikai kdveteléseinek kiharcolasa.

3.) A szabadsagharc lizemi tdmogatasanak biztositasa (ez kiilondsen fontos a hadianyag és
fegyvergyarakban).

4.) A Kozponti Munkastandcs 1étrehozasaval az egész orszag teriiletén a munkéssag Gsszes
forradalmi cselekményének 6sszehangolasa.

5.) A forradalmi szabadsagharc bukédsa utdn a munkéstanacsok feladatava lett a szovjetbarat
ellenforradalommal szemben a nemzet politikai kiizdelmének vezetése €s irdnyitasa.

A munkdstanacsok ezeket a feladataikat november 2-t6l kezdve nagyjaban tejesitették, és ha
nem is tudtdk mindig és mindeniitt teljesiteni, akkor ez rajtuk kiviil all6 okok miatt tortént (Pl. a
szovjet csapatok egységei bizonyos 1dokozokben megakadalyoztdk az egyes akcidok végrehajtasat,
vagy elfogtdk a munkdastanacsok tagjait.)

A munkastanidcsok bator kidlldsa példamutatd volt. A legnehezebb napokban az egész
nemzet biiszke volt a munkastandcsokra €és azok sztrajkszervezdé munkdjara. A munkastandcsok
sztrajkfelhivasait a munkassadg egyontetiien teljesitette. Ahol a munkastanacsok a fegyveres harc
iranyitasat is vallaltdk, ott a szabadsagharc szivos volt és torhetetlen. Erre példa Budapesten a
Csepeli Fegyvergyar munkasainak nagyszerii ellenallasa. Csepelt tudtdk a legkésobb elfoglalni a
szovjet elnyomok.
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A forradalom szabadsagharcos iddszakaban voltak olyan helyek, ahol a munkéstanidcsok
iranyitottak a fegyveres harcot. Ilyen varosok voltak: Didsgydr, Dorog, és Dunapentele. A
munkastanacsok nagy jelentdségli sztrajkokat vezettek végig a forradalom alatt. Kiilonosen
nagyaranyu volt a munkéstandcsok sztrajkszervezd tevékenysége a forradalom szabadsagharcos
iddszakéanak lezaruldsa utan.

A forradalom szervezetlenségének hatasa vidéken.

Ha alaposan megvizsgaljuk a forradalom menetét az orszagban, megdobbenten allapitjuk
meg, hogy egyik f0 jellemzdje a szervezetlenség. Végtelen kdosz uralkodik az egész forradalom
alatt. Egyik felkel6 csoport sem tudja, hogy az orszdg milyen részében kikre szamithat, honnan
johet ellenség, hogy az uton kozeledd magyarul beszéld katonasag vajon ellenség-e, vagy barat? Ezt
a tajékozatlansagot a szabadsagharc elsé napjaiban a kormény igyekszik kihasznalni és sokszor
sikeresen.

A vidéken az egyes felkeld csoportok teljesen 6nalldéan miikodnek és a vidéki csoportok
csupan megy¢jiik felszabaditasat tekintik feladataiknak. Példa erre a Borsodmegyei Koztarsasag
kikialtasa €és az oroszokhoz kiildott értesités utan a hadmiiveletek besziintetése olyan idészakban,
amikor a borsod megyei szabadsagharcosok komoly segitséget nyujthattak volna a tobbi megyében
felvonul6 és tdAmadd szovjet csapatokkal szemben.

De volt még szomoribb példa is. Mikor Budapest az orszdg fdvarosa szorongatott
helyzetben volt, Gyorben és Pécsett a forradalmarok kezében volt mar a hatalom, mégis ahelyett,
hogy fegyveres er0szakkal segitették volna a fovarost, ahelyett, hogy kiadtak volna a jelszot: ,,Irdny
Budapest! Segitsétek felszabaditani fovarosunkat!” ehelyett targyalasokat kezdtek az ellenséggel, és
a budapesti szabadsagharcosoknak tomegei véreztek el, mig nagy nehezen le tudtdk verni az
ellenséget.

Nemcsak a fOvarost nem segitették az egyes vidékek, de még a szomszédos megyéket sem.
Ennek f6bb okai:

1.) Nem volt atfogd forradalmi szervezet a vidéken.
2.) Hianyos volt a szabadsagharcosok fegyverzete, kevés volt a 10szer.
3.) A szovjetbarat szervezetek éltek, miikodtek, szervezeték az ellenforradalmi erdket.

4.) A jol felszerelt szovjet csapatokkal szemben a vidék tobbnyire csak partizdnharcot tudott
folytatni.

5.) Ezeket a partizdnharcokat sem iranyitotta a megye hataran tul is befolyassal bird egyetlen
kozponti szerv sem.

6.) Nem voltak olyan forradalmi szervezetek ( a munkéstanacsokhoz hasonléak), melyek a
parasztsagot fogtdk volna 0ssze, ¢és iranyitottak volna falunként, kdzségenként a parasztsag
forradalmi harcat.

Az egész forradalomra jellemz6 tiinet: tobb volt a program, mint a tett. A fegyversziinet
egész ideje tanacskozdsokkal és az ellenséggel vald targyalasokkal telt el. Egy pillanatra sem

gondolt egyetlen erre illetékes szerv sem a védelem megszervezésére.

Kovetkez6 leveliinkben folytatjuk. A Nemzeti Ellenallas Acélszervezete.
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13.
[1957. oktober]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellendllds Acélszervezete tovabbitasra megkiildi Onnek a ,Nemzeti Hirad6”
cimi levélujsag iinnepi kiilonszamanak folytatasat.

Oktober tanulsagai (V.)
A parasztsag viselkedése a forradalom alatt.

Szembe kell szallnunk a kommunistdknak azon ragalmaival, mely szerint a parasztsag
passzivan viselkedett a forradalom alatt. A ragalmak céfolatanak dontd bizonyitéka, hogy a
parasztsag az ellenalldé gocokat — igy pl. Budapestet, Gyort, Pécset, Miskolcot, Didsgyort, Dorogot,
Dunapentelét, stb. — az ingyenes ¢élelmiszerek tomegével latta el. Adakoztak a forradalom
szabadsagharcosai részére még a legsziikmarkubb parasztok is. Ha a parasztok oly keveset, vagy
koziiliik csak oly kevesen adtak volna élelmiszert, akkor nem lett volna az ellenalld varosokban
valosagos Kanaan. Az élelmiszerbdség pl. Budapesten a forradalom alatt alland6 volt.

A parasztsdg nem azért dolgozott a foldeken, mert megszegte volna a Kozponti
Munkastanacs sztrajkfelhivasat. Ez a kommunistak aljas ragalma. A parasztsadg még csak meg sem
szegte a sztrajkfelhivast, mert egyetlen sztrajkfelhivas sem vonatkozott az élelmiszer termeld
iparadgakra sem, hat még az ¢élelmiszer alapvetd anyagat eldallito és termeld parasztsagra.

A falun ardnylag igen gyorsan, szinte pillanatok alatt bomlottak fel a szovetkezetek. (Ez is a
parasztsag kommunistaellenességét bizonyitja) A paraszt, aki visszakapta a foldjét és az allatait,
oriilt, hogy ismét a sajatjan és a sajatjaval dolgozhat. Mig eddig csak tessék-lassék végezte a
munkat a termeldszovetkezetben, ahova a bitang rendszer bekényszeritette, most valosagga lett
eldtte a kommunizmus hirhedt jelmondata: ,,Tiéd a f6ld, magadnak dolgozol!” Nem kell kiilonleges
bizonyiték a parasztsdg szovjetellenességére és forradalmi hiiségére. Budapest mar rég elesett,
amikor a vidék és kiilondsen sokaig Borsod megye, a dorogi banyavidék, stb. tartotta magat és
ellendllt a szovjetbérenc ellenforradalomnak.

A falvak népessége elkeseredettebben gyiilolte a kommunista rendszert, mint a varosi
lakossag. A vérosi lakossag csekély részének (foleg az iparosoknak, a kereskeddknek) volt
tulajdona, a munkdssagnak ¢és az értelmiségnek nem. A falvakban azonban a rendszer a lakossag
tobbségét tulajdonatodl, sajat f61djétdl s allataitol fosztotta meg.

De a vidék lakossaganak tapasztalnia kellett, hogy a forradalmi harcban nem elég gytlolni
az ellenséget és lelkesedni a forradalom eszméiért.

Forradalmi harcban elsérendii fontossagl a szervezettség, az egységes fellépés, orszagos és
nem csak elszigetelt helyi viszonylatban.

Mi az igazsag a forradalmi terrorral kapcsolatban?
A kommunista rendszer rémuralommal vadolja a forradalmat. Igaz-e, hogy a forradalom

borzalmas terrort valdsitott meg, és valogatas nélkiil 61tk meg a szabadsadgharcosok az embereket,
anélkiil hogy meggy6zddtek volna a blindsségiikrdl?
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Nem, ez nem igaz. Lehet arrél vitatkozni, hogy helyes volt-e a forradalommal szembeszalld
fanatikus kommunistdk kivégzése. Itt tobb mindent kell megvizsgalni. A kormdany
statariumrendelete kdvetkeztében tobb ezer szabadsagharcost elfogasuk utan kivégeztek. Err6l nem
beszél senki sem. Szerintiink helyes volt az ilyen fajta brutélis erészakra valaszolva a fegyveresen
elfogott kommunistak kivégzése. Ezenkiviil voltak lincselések is, de azon sem tudunk csodalkozni.
Azok az emberek, akiknek hozzatartozéit az AVH-bortonokben megkinoztik, egész életére
rokkanttd tették, vagy komédiaperek utan, de lehet, hogy anélkiil megolték, ezek az emberek
kijottek az utcéra, és hozzatartozoikra gondolva, a véres bosszu hatotta at egész lényiiket.
Természetesen mi is jobban helyeseltiik volna a lincselés helyett a birésagi targyalast, de
ugyanakkor meg kell mondanunk, hogy ilyen lincselés csak kevés helyen fordult eld és mindig az
aldozatok provokaltdk ki. Rendszerint azzal kezdddott, hogy elézdleg az aldozatok tobb
szabadsagharcost megoéltek, vagy tobbszor a tiintetd tomegbe 16ttek. Azok az ugynevezett martirok,
akiket a Kadar-rendszer fehér konyvei felsorolnak, valamennyien a rendszer legvadabb és
legfanatikusabb hivei, a nemzet legszadistabb gyilkosai és megkinzoi voltak. Még elvétve sincs
kozottiik olyan, aki nem érdemelte meg sorsat. Ennek ellenére nem mondhatjuk, hogy a forradalom
terrorista volt. A forradalmi szabadsagharc leverése Ota a kommunistdk tomeges mészarlést,
deportalast és birsagi kivégzést hajtottak végre. A kadarista terror aldozatainak szdma nagy. Ennek
a szadmnak még az 6tddrészét sem végezték ki a forradalmarok.

Mérsékeltebb kovetelések megallitottak volna-e a szovjet tamadokat?

Gyerekes €és naiv mar maga a kérdés felvetése is, mégis foglalkoznunk kell vele, mert a
forradalom alatt semlegesnek mutatkozok és azéta is ingadozok koziil, sokan a szabadsagharc
leverésének dontd okat a tulsdgosan forradalmi kdvetelések terhére irtak. Azt allitottdk, hogy a
szovjet zsarnokok nem tamadtak volna, ha a forradalmarok mérsékeltek lettek volna, ha a
hazaaruldkat nem végezték volna ki, ha nem mondtak volna ki az orszdg semlegességét, ha nem
kényszeritik a korméanyt a varséi szerz6dés felbontdsara, ha nem engedik meg a szabad
partalakitést, a szabad sajtot, stb.

Kérdezziik meg ezektdl az aggodalmaskodd kutydktol — akik hozzéd voltak szokva gazdaik
talpnyaldsédhoz, a korbacshoz és akiknek végiil is mindkettd hidnyzott a szabadsag bekdszontével —
hogyha ez a sok ,,ha” nem lett volna, akkor mibdl allt volna a forradalom? A forradalomnak
forradalmi kovetelései és forradalmi tettei vannak, éppen errdl lehet felismerni. A szovjet csapatok
mindenképpen megtamadtadk volna az orszagot, akar kinyilatkoztatjak a semlegességet, akar nem,
akdr kivégzik a hazadrulokat, vagy felbontjadk a varsoi szerzddést, akar nem. A Szovjetunidnak
elsérendii érdeke volt, hogy Magyarorszag ne szabadulhasson ki a szovjet rabsagbol. Elsérendii
érdeke volt a forradalom miel6bbi leverése. A hazankban jart szovjet féemberek a forradalom
stirgds leverésének modozatait akartdk megtargyalni és csupan a bevetendd csapatok kérdésében
tamadt nézeteltérés koztiik. A Szovjetunid vilagpolitikdjat azonnal ennek érdekében allitotta be és a
Sziridnak kiildott fegyverszallitasokkal €és a szovjet Onkéntesek Sziriaba vald kiildésével
fenyegetdzve valdsaggal kiprovokalta a szuezi incidenst. Ez a politikai 1épés a nyugati hatalmak

tortént. Miért volt olyan siirgds a szovjet imperializmusnak a szabadsagharc leverése? Azért, mert:
1. Ha a magyar szabadsagharcosok csak egy honapig tudjdk tartani magukat, a
forradalom szele atcsapott volna Lengyelorszagra, Romanidra, esetleg Kelet-Németorszagra,

vagy a tobbi eurdpai népi demokraciakra is.

2. Egy kelet-németorszagi forradalom Nyugat-németorszag beavatkozasat vonhatta
volna maga utén.
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3. A magyar forradalom gydzelme esetén Kozép-Eurdpa a Szovjetunio részére elveszett
és ezzel egylitt elveszett a nevetségesen csekély ellenszolgaltatdsért korldtlan mértékben
rendelkezésre allo nyersanyag €s készaruforras.

4. A magyar forradalom végleges gydzelme, ami 30 napi ellendllds utdn az akkori
nemzetkozi helyzetben biztosan bekdvetkezett volna, a Szovjetunio teljes diplomaciai csddjét
jelentette volna.

Mire tanit minket a forradalom?

A magyar forradalom nem marél-holnapra jelent meg Eurdpaban, nem hatott Gigy, mint
deriilt égbdl a villamcsapas, mert akkor valéban nem is lett volna forradalom, hanem csak kis
jelentdségli lazadas. A magyar forradalom kezdete az egész szovjet vilagban uralkodd altalanos
valsagnal keresendd. Ennek az éltalanos valsagnak dontd ismertetdjelei:

1.) Az egész gazdasagi életben mutatkoz6 allandé mértékii és nem ciklikus jellegii valsagok.
Ezek miben allnak:

a) Deficites termelés, ami azt jelenti, hogy az iizemek allami tulajdona kdvetkeztében
allanddan novekvo allami deficit all fenn.

b) Az ipari lizemek nagymértékii selejtes arutermelése.

c) A selejtes arutermelés kdvetkeztében az export csokkenése.

d) Az export lehetdségek csokkenésével az import megakadésa.

e) Mindezek kovetkeztében eléalld aruhiany.

f) Ezzel kapcsolatban a realbérek csokkenése az iparban.

g) A szovetkezetek erdszakoldsa kovetkeztében a parasztok elkeseredésének
novekedése és termelési kedvének hanyatlasa.

h) Ehhez hozzajarulnak a beszolgaltatasi rendeletek erdszakossdgai ¢és a
parasztsaggal szemben alkalmazott gazdasagi €s politikai terror.

2.) A politikai valsag. Fdleg a kommunista partban mutatkozik meg a part kozponti
vezetdségének belsd harcaiban.

3.) A tarsadalmi valsag. A tarsadalom minden osztalya és rétege egységesen all szemben az
allamkapitalistakkal, a part-allami és legfobb gazdasagi vezetkkel, az igazgatokkal.

Vagyis mindazok a jelenségek jatszottak kozre a szovjetellenes, antikommunista forradalom
keletkezésében, melyeket a szovjet ideolodgia az imperializmus ,,rothad6, bomlo tarsadalma” belsd
ismertetd jeleinek mond.

A magyar forradalom 3 nagy id0szakra oszthato fel. Az id6északok nem egy pontosan lezart
folyamatot jeldlnek, hiszen mindhdrom idészak elemei keverve is megtalalhatok a forradalomban és
pontos hatarvonalat nem tudunk huazni, csak megkozelitben tudjuk mondani a forradalom
iddszakainak fobb jellemzdit:

1.) A forradalmi szabadsagharc idészaka.
a.) szakasz: Fegyveres ¢és politikai harc a tarsadalom 1jjdalakitasaért a belso ellenség
¢s a szovjet elnyomok ellen (okt. 23-t61 okt. 30-ig)
b.) szakasz: Politikai, majd késObb fegyveres harc a belsé arulok és a szovjet
megszallok ellen az orszag 0j tdrsadalmi rendjének megvédelmezéséért. (okt. 31-
tél nov. 30-ig — Budapesten nov. 8-ig -)

2.) A gazdasagi harc idoszaka (november 30-t61 1957 januar 15-1g)

38



3.) A marcius 15-i tiintetés elokészitésének idoszaka.
A szabadsagharc id6szakanak két szakaszaval foglalkoztunk. A gazdasagi harc idészakat a
munkastanacsok fokozott tevékenysége, a sztrajkok szervezése, a munkassag koveteléseiért vald
kemény kiizdelem jellemzi.

Kovetkezd leveliinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acélszervezete

39



14.
[1957. oktober]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acélszervezete tovabbitdsra megkiildi Onnek a ,Nemzeti Hirad6”
cimii levélujsag tinnepi kiilonszdmanak folytatasat.

Oktober tanulsagai (VI.)

A marcius 15-1 tlintetés elokészitésének jellemzdi: a Nemzeti Egységfront megerdsddése, az
illegalitdsba kényszeriilt ellenallasi mozgalom felvilagosito6 munkédjanak megélénkiilése, a
ropcédula és levelezd mozgalom kialakuldsa, valamint kiszélesedése. A forradalom utolsé iddszaka
kiilondsen nagy rémiiletet okozott a kommunistaknak. Az egész orszagban, de fdleg az ipar- és
banyavarosokban a rendszer nagyaranyl razzidkat rendezett a forradalmérok ¢és hazafiak
Osszefogdosasara. Orszagos jellegli spicli-halozatot épitett ki. Az elhurcolasok napirenden voltak,
elég volt valakire rafogni, hogy rokonszenvezik a forradalommal, maris az interndlotaborokba
hurcoltak. Megindultak a tomeges deportalasok is. Az embereket a nyilvanos szdérakozohelyeken
allandoan spiclik figyelték. A politikai renddrség a szornyli kinzésokkal kezd6dd gyilkossagok
sorozatat kovette el.

A forradalom masodik €s harmadik iddszakanak kiilsé képét néhany fontosabb esemény
id6szerinti felsorolasaval fogjuk vazolni.

1956. december 4. 50.000 budapesti munkasasszony fehér dszirdzsas tiintetd felvonuldsa a
Hdsok terén

1956. december 6. Tatabanya banyészainak sztrajkja.

1956. december 8. Salgétarjan. Két forradalmi szervezkedés vadjaval letartoztatott hazafi
azonnali szabadon bocsatasat koveteli 20.000 fonyi tomeg. A kornyék Osszes banyaszai
Salgétarjanban vannak. A hangulat fenyegetd. A Kadar-AVH és a szovjet katonasag a tomeg kozé
16. A tomeg kozt levd szabadsagharcosok viszonozzak a tiizet. gy maris tgy latszik, hogy
Salgotarjan lesz az 10 fegyveres felkelés kiindulopontja. A thlerd végiil gydz. Kommunista
tomegmészarlas, tomeges letartdztatasok vetnek véget az incidensnek.

1956. december 8-9. A Kadar klikk letartdztatja a munkastanacsok 50 tagjat.

1956. december 9. A Kozponti Munkdstanacs altalanos sztrajkfelhivasa 48 oras altalanos
sztrajkra december 11-ére és 12-ére.

1956. december 10. A Kadar-horda rendeletileg feloszlatja az 6sszes teriileti munkastanacsot
1956. december 10. A Kadar-banda 11j statarium- ¢és fegyverviselési tilalom rendelete.

1956. december 11. A Kadar-klikk szesztilalom rendelete.

1956. december 18. Gybdzelem! Megjelenik a munkanélkiili segélyrendelet.

1957. januar 7. A csepeli gyar két munkéstanacs tagjat letartdztatjak.
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1957. januadr 8. A csepeli gyar munkdéstanacsa tiltakozasul lemond.

1957. januar 8. Husz budapesti gyar munkastanacsa lemond és a csepeliekkel kdzosséget
vallalva tiltakozik Kadar nyilatkozata ellen.

1957. januadr 9. Munkasgytlések a csepeli gyarban.

1957. januar 9. A kommunista rendérség tobb didkot letartoztat forradalmi propaganda
miatt

1957. januar 10. A Csepeli Gyar a Ganz Waggongyar, a Lampagyar a Fémaru- és
Szerszdmgépgyar munkasai sztrjkolnak, a gyarakban fegyveres 0Osszelitkozésekre keriil sor a
behatoléo Kadar AVH-val

1957. janudr 11. A munkassag fegyveres Osszetlizése a Kadar AVH-val a Csepeli Gyérban.

1957. janudr 11. Az Eszaki Jarmijavito véllalat és a Ganz Kapcsold és Késziilékek Gyara
munkasainak bérkoveteld tiintetése és 0sszetiizése a Kadar AVH-val.

1957. janudr 12. Rendelet a gyorsitott eljarast politikai perekre.

1957. januar 12. Este 8 ora utan Budapesten a Nador utcédban ismeretlen tettes agyonld egy
Kédar AVH-s 6rnagyot.

1957. janudr 18. A Kadar-klikk feloszlatja asz [roszovetséget.

1957. janudr 19. Az Ujsagiroszovetség feloszlatasa.

1957. januar 19. Az elsé nagy martirok, Dudés Jozsef és Szabo Janos kivégzése.
1957. januar 15-20. A kiilfoldi ujsagirok tobbségének kiutasitasa.

1957. februar 9. A ,Népszabadsag” cimli kommunista partlap cikke a szovjetellenes
levelez6 mozgalomrol és a ,,Marciusban Ujra kezdjik!” jelszorol!

Ezek utan februdr és marcius honapokban is folytatodnak a terror-perek €s az elhurcolasok.
A Budapesti Munkéstanacs még szabadlabon 1évd tagjait, akik a Beloiannisz villamossagi gyarban
tartozkodtak, még februarban, a marcius 15-1 tiintetés eldkészitése kozben hurcoljak el.

A marcius 15-1 tiintetést a Kadar kormany marcius 15-e¢ linnepének rendeleti eltorlésével
akadalyozta meg.

A kommunista rendszer felhaborité és vérlazitd erdszakot alkalmazott ebben az iddben.
Ennek ellenére a fanatikus kommunistak ereiben is megfagyott a vér €s borzongva gondoltak
marcius 15-¢ére. A gyiilolet nétton-nétt, az aldozatok szamaval egylitt. Az egész nemzet érezte, hogy
hazank fliggetlenségét oly sok véraldozat utdn ismét sarba tiportak. Marcius 15-én minden
stratégiailag fontos pontot a Kadar AVH és a szovjet katonasag szallt meg, egyes ttvonalakat
lezartak. A fegyveres er0szak megakadalyozta a tiintetést.

Mik azok a végso tanulsagok, amelyeket le kell vonnunk a nagyszeri forradalom
torténetébol?
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1. A forradalom irdnyitéereje, motorja és vezetdje nem a munkassag, hanem az ifjusag
¢s a vele szovetkezett értelmiség. A forradalmat az ifjusdg és az értelmiség készitette eld, ok
kezdték meg és Ok vezették. A munkassag és a parasztsag a forradalom kirobbanasakor
csatlakozott hozzajuk és ezzel segitette kivivni a forradalom gydzelmét, segitett 1étrehozni a
nemzet egységét. (Ennek a tanulsagnak alapjan megdolt a marxizmus forradalom-elmélete.)

2. A forradalmi szabadsagharc gy6zelméhez az egész orszagot atfogd szervezd erdre,
Nemzeti Forradalmi Bizottmanyra van sziikség.

3. A Nemzeti Forradalmi Bizottmany székhelyének stratégiailag fontos pontnak vagy
fegyvergyart6 tizemnek kell lennie, ahonnan tdmadas esetén konnyen védekezhet.

4. A bizottmany feladata a fegyveres védelem megszervezése. Olyan haldzat kiépitése,
mely a forradalom nagyobb részét az egész orszagban Osszefogja és egy egységes elv alapjan
iranyitja. A Nemzeti Forradalmi Bizottmanynak a forradalom iranyit6 és hatalmi szervének kell
lennie. Hataskorének ki kell terjednie az orszdg Osszes politikai és katonai vonatkozast
kérdéseire. Parancsai, utasitasai az orszdg minden lakosdra egyforman kotelezd jellegliek
legyenek, azoknak megtagadasa, késedelmes vagy pontatlan teljesitése halalbiintetést vonjon
maga utan!

5. Meg kell szervezni a forradalom Legfelsobb Katonai Vezetdségét. Ez a szerv
kozvetleniil a Nemzeti Forradalmi Bizottmany alatt 4lljon. Fontos, hogy a Legfelsdbb Katonai
Vezetoség a Nemzeti Forradalmi Bizottmany utasitdsai szerint mikodjék és intézkedéseivel
biztositsa a hadseregben a bizottmany utasitasainak végrehajtdsat. Feladata a forradalom
védelmének megszervezése €s a hadseregbdl az arulok kiirtasa. Gondoskodni kell arrél, hogy az
arulo tisztek levaltasukon kiviil elnyerjék méltod biintetésiiket is.

6. Els6 rendii feladat a fobb stratégiai pontok megszallasa. Ezt csakis fegyveres
felkelokkel vagy felkelokkel vegyes katonasdggal lehet végrehajtani, de e helyek parancsnokai
mindig a felkeldk koziil keriiljenek ki. Végteleniil fontos a radidalloméasok — antennak és nem a
stidiok —, a fébb postahivatalok, katonai laktanydk, palyaudvarok, telefonkdzpontok,
tavirohivatalok ¢s a magas hegycsticsok megszallasa.

7. Nem engedhet6 meg a fegyveres felkeloknek a reguléris katonasagba vald
beolvasztasa. A katona mindig parancsnak engedelmeskedik. Parancsnokai a tisztek. A tisztek
tobbsége forradalom esetén ingadozik, mert fél az esetleges bukas utan bekovetkezo
szamonkéréstdl. A fegyveres felkelére elfogatésa esetén halal var. O tehat nem ingadozik és
nem fél.

8. Fontos a harcok alatt minden targyalas mell6zése, vagy az ellenséggel rovid id6 alatt
(természetesen a hadi helyzettdl fiiggden, de legfeljebb 12 ora alatt) megkotott fegyversziineti
idoészakban vald6 nagy ereji tdmadas. Forradalomban a becstelen ellenféllel kotott
megallapodasokat nem érezhetik a forradalméarok magukra nézve kotelezd jellegticknek.

9. A forradalmi szabadsdgharcban ajanlatos az ellenség fOtisztjeinek csellel valo
elfogésa ¢és tiszként valo kezelése.

10. Ha a szabadsagharcosok er6folényben vannak, még a legrovidebb idejii targyalasokat

is a szabadsagharcosok tdboraban kell megtartani! Ezaltal elkeriilhetd, hogy az ellenség magas
rangu szabadsagharcos vezetoket (a megallapodasok megszegésével) elfogjon!
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11. A szovjet csapatok gyalazatos timadasa a hazankat védo hazafiak ellen, megmutatta
az egész emberiségnek, hogy milyen szempontok vezettek a varsoi szerzddés megkotéséhez. A
varsoi szerzOdés hasonlit a tobb mint szaznegyven évvel ezelétt megkotdtt Szent Szovetség
szerz6déshez. A kiilonbség csak az, hogy abban egyenrangi nagyhatalmak vettek részt. A
varsoi szerz6dés tulajdonképpen azt jelenti, hogy a Szovjetunidonak jogaban all minden eurdpai
népi demokracidban barmiféle kommunistaellenes zendiilést katonai erdszakkal vérbefojtani. A
varsoi szerz0dés tehat a szovjet imperializmus abszolutizmusanak katonai biztositéka Kelet-
Européban.

12. A forradalom politikai iranya a szabad partalakitds, de ugyanakkor feltétleniil
szlikséges a Nemzeti Egységfront siirgds létrehozatala.

13. A munkéstandcsok a forradalomnak nagy szolgélatot tettek, de a mai
munkastanacsok, melyeket a Kadar-banda megtisztitott a becsiiletes hazafiaktol, nem volnanak
alkalmasak a forradalom vezetésére. Ezek helyett a forradalomnak egy wjabb fellangolasa esetén
Forradalmi Munkasbizottsagokat kellene létrehozni.

14. A fegyveres testiiletek szervezetén kiviil a forradalmi szabadsagharcban létre kell
hozni a parasztsagot helyileg (falunként, kozségenként, jarasonként és végiil megyénként)

Osszefogo, orszadgos kozponttal rendelkezd Forradalmar Foldmiivesek Szovetségét.

15.Dontd jellegli, hogy egészen a gydzelem teljes kivivasaig a forradalom 0Osszes
fegyveres erdi allandéan timadjanak.

16. Fegyversziinet alatt is allandéan késziilni kell (jjabb tdmadéasokra és a forradalom
gdcpontjai védelmének erdsitésére.

17. Végso veszély esetén katonai diktatira bevezetése elkeriilhetetlen.

Kovetkez6 leveliinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete
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15.
[1958, janudr elején]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete Onnek is megkiildi a ,Nemzeti Hirad6” cimil
levélujsag 1958. évi elsé szamanak vezércikkét.

Az 1) esztendd kiiszobén harom fontos kérdés foglalkoztatja a hazajuk szabadsagat féltd
magyar hazafiak belf6ldon és kiilfoldon egyarant.

Ez a harom kérdés:

1.) Az 6-esztendd (nemzetiinkre és az emberiségre nézve is fontos) tanulsagai
2.) A haboru kérdése

3) A magyar belpolitikai helyzet.

[1.] Az 6-esztendd tanulsagai kozott a legjelentdsebb az, hogy a marxizmus végérvényesen
megbukott. Elméletileg mar 1956 oktoberét megelézden is meriiltek fel kétségek a marxista tannal
szemben ¢s tobb oldalrol élesen tdmadtik a marxizmus elméletét. A legerdsebb tdmadast sziiletése
utan néhany évvel a revizionistdk inditottdk a marxista tanok ellen. Ok azonban nem lattak, mert
nem lathattdk a marxizmus f6 hibdit és nem tudtak megsemmisitd csapdst mérni a tanra.

Ma, a kommunista allamok, igy a magyar allam teoretikusai is, a neo-revizionizmusrodl és
annak veszélyeir6l beszélnek, Ok wugyanis fanatikusan hisznek a kommunizmus végleges
gyodzelmében ¢€s nem akarjak tudomasul venni, hogy nemcsak a kommunizmus, de maga a
marxizmus is végérvényesen megbukott.

A bukas torténelmi folyamata mar 1943-ban megindult, lathato jelei azonban csak 10 évvel
késobb mutatkoztak. 1953-ban, a kelet-berlini felkeléskeltétdl kiindulva megkezdddott a
kommunista vilag valsaga. Ne gondolja egyetlen antikommunista marxista se, hogy a marxista
tannak semmi koze sincs a kommunista vildg valsagdhoz. A marxista tan életre valdsanak
lehetésége a kommunista vilag életképességéhez van kotve. Miért? Azért, mert a kommunista
vildgban bizonyosodik be, hogy a koztulajdon megvalosithatd-e, hogy a kozos termelés elve nem
valik-e levegdben 10g6 frazissa, mikdzben megvalosul az eddigi helyzetnél joval szornylibb allami
kizsakmanyolds. A kommunizmusban deriil ki az, hogy az n. munkasvezetok még kegyetlenebb
elnyomodk, még fenségesebb urak, mint a régi vilag igazgatoi voltak, stb.

Ma Marx elméletébdl csak egy elég csekély mag maradt, ami értéknek mondhatd: a liberalis
kapitalizmus gazdasagi szerkezetérdl, gazdasadgi mikodésérdl egyszoval gazdasagi életérdl adott
kép valoban helytallo ma is. Ennek a kozgazdasagi tannak sok tétele a mai iddszakban is
alkalmazhat6. Helyes az az allitas is, mely szerint a termelés és kereskedelem egészére elsdsorban
anyagi vonatkozasok nyomjak ra a bélyegiiket. Marx és Engels tobbi tana ma mar nem tekinthetd
tudomanyos jelleglicknek. Az élet megcafolta dket.

Nézziink meg ezek koziil néhanyat, melyeket megbuktatott az 1956-0s magyar forradalom.
Tévesnek bizonyult a marxizmus osztalyelmélete, amennyiben az 10j torténelmi szakasz

vezetd osztalydnak a munkéssagot jelolte meg. Ezt az elméletet a kommunistadk jelentOsen
kiépitették és kidolgoztdk a munkassag vezetd szerepének elméletét. A torténelem azonban
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bebizonyitotta, hogy Marx, Engels és Lenin tévedett. Nemcsak abban tévedtek, hogy a munkassag
vezetd szerepét hangsulyoztak, hanem abban is, hogy lebecsiilték két osztalynak; az ifjisagnak és
az értelmiségnek szerepét a forradalomban. A marxistak tagadjak az ifjusag és az értelmiség osztaly
jellegét s emiatt az egész szemléletiik eltorzul s nem ad tiszta képet a valosagrol. Pedig tobb mint
100 éve a vilag forradalmaiban ez a két osztaly jatszik jelentds szerepet.

Az értelmiség osztalyhelyzetét vilagosan meghatdrozza a tarsadalomban elfoglalt az a
kiilonleges helyzete, hogy sem a kizsakmanyold, sem a kizsdkmanyolt osztdlyokhoz nem tartozik,
viszont a tarsadalom Osszes osztalyainak nélkiilozhetetlen sziiksége van az értelmiség munkajara.
Az értelmiség osztalyjellegének elismerése a marxistak részérdl a szellem diadala lenne az anyag
felett s a dialektikus materializmusnak is ellentmondana. Nem kell, hogy beismerjék majd az élet
bebizonyitja.

Az ifjusag osztalyjellegét meghatarozza a csalddban elfoglalt kiilonleges helyzete, valamint
az iskolaban és a termelésben elfoglalt helyzete is. Az ifjusdgot mindez képessé teszi arra, hogy az
elnyomott osztdlyok valamennyi szenvedését 6nmaga sorsan keresztiil atérezze. Lenin nem nagy
feladatot szant az ifjusagnak, beszédeiben eléggé lebecsiilte az ifjisag szerepét a tarsadalomban. Az
ifjisagi szervezetnek nem 0nallo, hanem alantas szerepe volt, a kommunizmus eszméinek szolgai
hirdetése, semmi tobb. Elfelejtettek kidolgozni ifjisagi programot és mikor Sztalin kidolgoztatta, a
programon a kommunista fOisten iméadata volt. Lenin az ifjisagnak csak egy feladatot adott:
»tanulni, tanulni, tanulni.” A torténelem tobb feladatot adott az ifjusagnak, vagyis megcafolta a
kommunista nagysagokat.

Magyarorszdgon ma szokas kétségbe vonni a tényeket, kommunista mondéssal élve, ,.élen
jar” ebben Kadar Janos miniszterelnok. A Kommunista Ifjusadgi Szovetség konferencidjan nagy
hangon gyaldzta a miniszterelndk az ifjisagot, nem is csoda, hogy ezt megtehette, hisz mindenki
tudja, hogy a KISZ nem az ifjisag szovetsége, hanem a fiatalkori hazaarulok és besugok
egyesiilete.

Tobbek kozt ezeket mondta Kadar Janos a KISZ konferencidjan: ,,Lassan lekeriill mar a
napirendrdl az ifjisdg vezetd szerepe. Természetesen a nemzet életében. Marxistdk vagyunk,
tudjuk, hogy a vilagon dul az osztilyharc. Azt is tudjuk hogy a tarsadalmak, orszagok életét
valamely tarsadalmi osztaly vezetheti csak, nem pedig egy korosztaly — sem fiatalok, sem oregek,
sem ehhez hasonld kategoriak. Tavaly oktoberben, az ellenforradalmi tdmadas napjaiban voltak
bizonyos mozzanatok, amelyek azt mutattak, hogy az ifjlisag atvette a nemzet vezetését. Honnan
van erkolcsi batorsaguk, kiilonosen olyan fiataloknak bejelenteni az igényiiket a nemzet vezetésére,
akik életiikben még egy kilo kenyeret sem kerestek meg munkdjukkal. Meg kell azt is mondani:
koriilbeliil ugy vették at a nemzet vezetését a fiatalok, mint az a légy, amely a kocsi rudjan iil és azt
hiszi, hogy ¢ huzza a kocsit... A vezetés a munkdsosztilyé, ez a munkdsosztaly torténelmi
kotelessége.”

Honnan tudhatna egy kommunista miniszterelnok, hogy az ifjusdg vezetdé szerepe nem
kertilt le és nem is keriilhet le a napirendrél. Az ifjisag ugyanis nemcsak korosztaly, hanem
gazdasagi €s tarsadalmi helyzetét tekintve azonos koriilmények kozott kialakuld és €16 valosagos
tarsadalmi osztaly és a kommunista rendszer alatt kiilondsen elnyomott osztaly.

Az ifjisag vezetd szerepe az értelmiség osztalyaval egyiitt nem mai keletli. A XIX. szazadi
forradalmaktol kezdve még a legelvetemiiltebb szovjet ligyndk se tud olyan forradalmat mutatni
nekiink, melyet nem az ifjisag és az értelmiség vezetett, beleértve az 1917-es szovjet és az 1919-es
magyar-szovjet forradalmat is. Csak nem akarjak elhitetni veliink, hogy az a bolsevik part, mely a
hivatasos forradalmarok partja volt, ezeket a forradalmarokat az orosz munkésok koziil valasztotta
ki. Azok koziil az orosz munkasok koziil, kiknek értelmi szinvonala még ma is joval alacsonyabb,
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nem az eurdpai munkds, de még a kvalifikalt eurdpai paraszt értelmi szinvonalanal is. Kiilonben
maguk a tények is mast mutatnak. Nemcsak Lenin, Trockij és Sztalin nem voltak munkasok, de a
hivatasos forradalmarok 80%-a értelmiségi volt és tobbsége igen ,,fiatal” (igy latszik, mégis csak
korosztalyok szerint tagolddnak a forradalmarok.) A '19-es magyar szovjet egész vezérkara ,,fiatal
értelmiségiek”-bol allt. A magyar munkassag nagyon jol tudja, hogy a diktatira a mindenhatd
kommunista part és a kommunista allamapparatus kiméletlen elnyomasat jelenti nem csak a
munkassag, hanem az orszag egész lakossaga felett. A munkasok sokkal jobban biznak a sokszor
soraikbdl kikeriilt ifjakban és értelmiségiekben. Az ifjisag és az értelmiség a forradalmi harc
vezetésében egymasra utalt két osztaly, egymas nélkiil egyik se tudja onalléan kezébe venni a
vezetést. A forradalomban sziikség van az ifjisag lendiiletes lelkesedésére, batorsagara,
hajthatatlansadgara, rendithetetlen hitére és az értelmiség széles latokorére, logikdjara és
szervezOképességére. Ezért mar tobb mint 100 éve szinte Osztonszerlien minden nagy
forradalomban magatol is 1étrejon az ifjusag és az értelmiség tartds forradalmi szovetsége. Most is
igy tortént. Elméletiinket az 1956-o0s oktoberi magyar forradalom fényesen igazolta. Ezt a tényt sem
elfeledni, sem letagadni, sem rendeletileg eltordlni nem lehet. A magyar forradalomnak éppen ez a
val6 ténye zuzta sz¢€t a Lenini forradalom-elmélet alapjat, buktatta meg a proletardiktatira elméletét
vilagviszonylatban. Ez az 1956-0s Nagy Magyar Forradalom legfényesebb torténelmi tanulsaga.

Mindenki tudja (a kommunista miniszterek is), hogy az ifjusdg és az értelmiség nem
~igényelte” a vezetést oktober 23-an, vagyis nem ,adhitozott” a vezetésért, vagy ,kiizdott” érte,
hanem vezetett. Az ifjisagnak megvolt az erkolcsi batorsaga a vezetéshez és méltan meg is lehetett.
A forradalmi harc elinditdsa, a sok vérdldozattal jaré szabadsdgharc megkezdése is az ifjusag
érdeme volt. Ez az ifjisdg nemcsak a kenyérkeresettdl nem ijedt meg, de nem ijedt meg az dgytk
tiizétdl és tankok diiborgésétdl se, képes volt feldldozni életét hazdja fiiggetlenségéért. Aki ezeket az
ifji hosoket latta a barikadokon, az mar akkor, ott, a hlivos pesti utcan, a fegyverek zajaban
atgondolta, felfogta és megértette, hogy a szovjet rendszer, a kommunista rendszer végérvényesen,
orokre megbukott.

Ami a munkassag torténelmi kotelességét illeti, arra vonatkozolag csak ennyit: A munkéssag
elfogadta az ifjusag €s az értelmiség vezetd szerepét és nem csak elfogadta, de parancsszavukra
megmozdult és fegyveresen, valamint gazdasagilag, a munkdastanidcsokon keresztiil segitett a
forradalom gy6zelemre jutisaban. A munkdssag lelkes forradalmi lendiiletére jellemzok a
fegyvergyarak munkésainak (Csepel Lampagyar, Fegyvergyar, Dunapentele) és a banyéaszoknak
(Salgétarjan, Tatabanya, Dorog) valamint a munkaskeriileteknek (IV. ker. Ujpest, VIIL., IX., XIIL.,
XIV. ker. és XXI. ker. Csepel) leghosszabb ideig valo kitartdsa és kiizdelme a forradalom
védelmében.

Kovetkezd leveliinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete.
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16.
[1958. februar elso fele]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete Onnek is megkiildi a ,Nemzeti Hirad6” cimil
levélujsag 1958. év elsd szamanak vezércikk-folytatasat.

Megdontotte a marxista partrol alkotott elképzeléseket is az 1956-os magyar forradalom.
Marx és Engels a munkéspartban lattdk gyonyoriiséges elképzelésiik megvalositojat, a part a nép
forradalmi vezet6jének képzelve el. Ezt az elgondolast a kommunistdk még ¢€lesebben
kidomboritottdk, ndluk nemcsak a forradalmi agitacid és a forradalom alkalmaval a nép vezetése,
hanem a forradalom szervezése, az elokésziiletek a forradalomra, majd a hatalom ,,megragadasa”
(ahogy 6k mondjdk) szintén a part feladata, melyben olyan vasfegyelemnek kell lennie, mint a
hadseregben.

Nos, kideriilt, hogy a kommunista part nem a munkéssag ,.¢élcsapata”, nem a munkassag
»uralmanak eszkoze”, hanem pontosan ellenkezdleg. A kommunista part a munkéssdg aruldinak
rongycsapata €s a munkassag elnyomasanak (egyben az egész nemzet elnyomasanak) képét mutatta
meg a vilagnak. Bebizonyosodott, hogy a munkassdg szemben a kommunista parttal a sajat maga
altal valasztott munkastanacsokat koveti és képes a legnagyobb elszantsaggal, fegyverrel a kezében
is, megvédeni nemzete szabadsagat a szovjet kommunizmussal és annak szolgajaval; a kommunista
parttal szemben. A becsiiletes munkasok pedig, akik valamilyen kényszerité ok miatt keriiltek be a
partba, azonnal kiléptek abbol és megsemmisitették partkonyveiket. A kommunista part az 1953-as
berlini, az 1956-0s lengyel, magyar, csehszlovak, kinai, ukran és orosz felkelések és tiintetések
letorésével nem forradalmi, hanem ellenforradalmi erének mutatkozott. A kommunista part ezt a
szerepét a jovOben is be fogja tolteni a Szovjetunidban és a népi demokracidkban, vagyis ott, ahol
uralomra keriilt a kommunizmus.

A kommunistak szerint az ¢ uralmuk az un. proletardiktatira a ,,munkés-paraszt szovetsé¢g’-
re ¢épil. Szerintilk a parasztsdg legszegényebb részével, a mezOgazdasagi cseléddel ¢és a
napszamossal kell szovetséget kotni, a kisfoldbirtokosokat semlegesiteni kell €s a nagyobb
foldbirtokosok ¢és tehetdsebb parasztok ellen kérlelhetetlen harcot kell folytatni. A birtok-
kategéridkat a kommunistak sohase hatarozzdk meg s ez lehetové teszi nekik, hogy iddvel
mindinkadbb bdvithessék, vagy sziikithessék az ellenségnek tekintendd parasztok korét, a
kommunista allam erejéhez képest. A végcél az 6nallo paraszti gazdalkodas teljes kiirtasa, a
paraszti munkanak allami nagylizemekben, vagy éallami feliigyelet alatt all6 kolhozokban valo
automatizalasa. A munkasok azonban hamar rajottek a proletardiktatura lényegére. A
proletardiktatirdban nem a munkdssdg és a parasztsag diktatirajarol van szo a gyarosok ¢és
foldbirtokosok felett, hanem a kommunista arisztokracia, a part és a kommunista allamapparatus
vezetdinek diktatirdjardl az egész nemzet felett. Ezt a munkassdg megértette, ennek megfelelden
cselekedett is. Elvetette az 6t glizsba kotd hazug mesét sajat vezetd szerepérdl és elfogadva az
ifjusadg és az értelmiség vezetését, egyesiilve a parasztsdg valamennyi rétegével, csatlakozott a
forradalmi szabadsagharchoz. Ennél tobbet is tett a munkdssdg. A szabadsagharc leverése utan
elszantan vallalta a kommunizmus elleni gazdasagi harcot. A kommunista allamapparatus pedig
leleplezddott a vilag eldtt. Ma mar mindenki elétt vilagos ennek az allamapparatusnak szerepe és
jellege.

Megsziint végiil a kommunizmus nemzetkdzi nimbusza is. A népi demokratikus orszagok
mar régbdta tapasztaljak ennek az elvnek hazugsagait. Mindenki latja, miként értelmezik a
nemzetkoziséget kommunista nyelven. Nemzetkoézi az, aki a szovjet imperializmus érdekeit
szolgalja. Ennek a nemzetk6ziségnek nevében terjesztik a nagyorosz €s a panszlav sovinizmust is.
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Mindezt azonban Nyugaton nem lathattdk, vagy nem eléggé lathattak. A magyar forradalom vilagos
képet adott errdl is. Az oroszok felsébbrendiiségének tandval szemben a forradalom allandoan
ismétlodo legfontosabb kovetelése: ,,Az orosz csapatok hagyjak el hazank teriiletét ezzel
egyidejiileg az itt tartdzkod6 orosz katondk hozzatartozoi is tdvozzanak orszagunkbol.” A szovjet
megszallok valasza nehéz fegyverek bevetése volt a forradalmarokkal szemben. A kommunizmus
internacionalista jellege tehat a terror nemzetkdzi méretli alkalmazdsat jelenti az elnyomott
népekkel szemben. (Ugyanaz tehat, mint annak idején a Szent Szovetség nemzetkdzisége.)

Végso tanulsagként levonhato: a marxizmus Kelet-Eurdpaban bukott meg, a lengyel felkelés
elékészitése utdn a magyar forradalom buktatta meg! Ez a torténelmi esemény ismét a vilag elé tarja
a mindezidaig meg nem latott torténelmi tényt: Kelet-Europaban az egyetlen cselekvoképes halado
erd a magyar nemzet. A magyar nemzet tObb mint ezer éves torténelme soran mindig a haladd
iranyzatok mellé allt, a szabadsagkiizdelmek elsé harcosa volt. Ugyanakkor Kozép-Europaban
egyediil csak a magyarsag tudta megvédelmezni a kis népeket a nagyhatalmi beolvasztd
kisérletektdl, a magyarsag allt gatként a nagyhatalmi terjeszkedés utjaban, mas népnek ehhez ereje
nem volt és nincs még ma sem.

Mindezért az eurdpai népek, hacsak nem akarjdk a pangermanizmus, vagy a panszlavizmus
veszElyét ismét maguk el6tt 1atni, a kommunizmus kozeli bukasa utan elsérendii kotelességiiknek
kell, hogy tartsdk a magyar nemzet megerdsitését és régi helyzetének visszadllitasat Kelet-
Européban.

II. [2.] A haboru kérdése.

Vajon olyan kozponti probléma-e nekiink, magyar hazafiaknak is a habor, mint a
kommunistdknak? Nem. Egyaltaldn nem. A hazafiak politikdja nem a haboraval, hanem a
kommunizmus megdontésével all szoros kapcsolatban.

Egyetlen magyar hazafi sem kivanja a haborit magaért a haboraért. Ha a kommunizmus
hazankban ¢és a koriilottiink 1évé orszdgokban belsé forradalmakkal megddnthetd, akkor mi ezzel
megelégsziink s ezek utan a gydztes forradalmak utan a békés egyiittélés hivei vagyunk. A jelenlegi
helyzetet tekintetbe véve, meg kell allapitanunk, hogy a kommunizmus sehol a vilagon
forradalommal nem donthetd meg békés allapotok kozott. Emiatt valamennyien a kommunizmust a
fold szinérdl elsopré haboru hivei vagyunk. Mi nem sirdnkozunk, mint a kommunistak, mi jol
tudjuk, hogy a kommunizmus idegtépd légkorében tigy sem tud az eurdpai miiveltségli ember —
amilyen a magyar is — ¢€lni sokaig anélkiil, hogy ne driilne meg, ne keriiljon bortonbe vagy ne
vélassza az onkéntes halalt. A kommunizmus az emberiség kinzokamraja és mi jobban gytildljiik a
kommunizmust, mint a haborut.

A szovjet propaganda is csak a szovjet birodalmat elsopré haboru ellen tiltakozik. 1946 o6ta,
miodta a Szovjetunio a ,,béke legfobb ore”, azoéta a vilagon mindig hdbora dul és allanddan folynak a
haborus eldkésziiletek. A haboru eldkészitése €s kirobbantasa mogott a szovjet imperializmus vagy
iigynoksége, a kommunista part all. (Igy volt ez Gordgorszagban, Kinaban, Viet-Namban,
Egyiptomban, Irdnban, Koredban, Malajaban, Dé¢l-Afrikaban, Kenyaban, [...], Oranban, Sziriaban,
Marokkoban, San-Marindban, Indonézidban, stb.) A felsorolt helyeken folyé fegyverkezéseket,
felkeléseket, a Szovjetunio a szemiink eldtt timogatta, és lathatatlan modon pénzelte. A Szovjetuniod
tehat nem az altalanos, hanem a kommunista vildg belsé békéjének Ore, vagyis a zsarnoksag
megtestesitdje.

A Szovjetuni6 minden eszkozt megragad és felhasznal, hogy a jelenlegi szabad ¢s
demokratikus berendezkedésii orszdgok tarsadalmi rendjét felbomlassza. Els6nek a birodalmak
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szétbomlasztasat kezdte meg. Az angol, francia, holland vagy belga birodalmak felbomlasztasa
egyarant érdeke. A Szovjetuni6 fellazitja a népeket a fehérek ellen, hogy rabigaba hajthassa dket.

A szovjet politikdnak 1945-t6] kezdve egyetlen szabdlya volt, melyet kdvetkezetesen be is
tartottak a szovjet vilagban; sztrajkokkal, tiintetésekkel, felkelésekkel, elszakadasi mozgalmakkal
gyengiteni €s szétszakitani a szabad vilagot, egymdssal szembedllitani a nagyhatalmakat és kis
surlodasokbol nagy ellentéteket csinalni kozottiik. Régi politika, 6sdi politika, de sokszor igen
hasznos politika is egyben. A romaiak kezdték meg eldszor alkalmazni a birodalom
kiterjesztésekor. Atvették téliik az elvet a Habsburgok, majd a Szovjetunio: Divide et impera! —
Oszd meg ¢és uralkodj! A kiilonbség talan csak annyi, hogy a rémaiak és Habsburgok minden
igyekezetiilk ellenére se tudtak uralmuk tovabbterjesztésének propagaldsara annyi iigynokok
szerezni, mint a Szovjetunid. A vildg kommunista apostolai a szovjet imperializmus kémeivé és
érdekeinek aldzatos szolgaiva valtak (kivéve talan Jugoszlavia és esetleg Kina kommunistait) és
mint pok a halojat, ugy fonjdk koriil a kommunista partok szalai a vilagot. A halé azonban kezd
szakadozni, a népek egyre inkabb felismerik ezeknek a partoknak szandékait.

A Szovjetuni6 politikusai mindemellett nem csiiggednek, ok jol tudjak, hogy egy esetleges
haboruban a kommunista fanatikusok az ¢ parancsaikat fogjak kovetni. Ezért alakitottak at a Nyugat
kommunista partjait szinte katonai jellegli szervezetekké €s alkottak a partokkal szimpatizalokbol is
katonai jellegli alakulatokat, az un. Békepartizdnok szervezeteit.

Az egyes orszdgok kommunistdi maris tobb tanujelét adtdk a hazadrulasnak. A francia
kommunistdk helyeselték azt az algériai mozgalmat, mely tobb francia honfitarsuk
meggyilkolasaval kezdddott és f0 célja az algériai francidk teljes kiirtasa volt. A holland
kommunistdk helyeslik az Indonéziabdl vald holland kitelepitéseket, pedig jol ismerik az indonéz
kormany rendeletét, mely szerint az Indonézidban ¢él6 valamennyi holland allampolgarnak zaros
hatariddn belil el kell hagynia Indonéziat és a mostani kitaszitott személyek a kitaszitottaknak elsd
csoportja.

Mig a vilag kommunista partjai egységbe forrva tdmogatjak a szovjet imperializmust, addig
a vildg nemzeti partjai és mozgalmai nem hoztak létre se nemzeti, se nemzetkozi egységfrontot a
szovjet imperializmussal, az ket tamogatd kommunista partokkal ¢s a kommunista szervezetekkel
szemben. A nyugati vildgban egyediil az Ibér-félsziget és Nyugat-Németorszag teriiletén tilos a
kommunista part miikodése és csak ezeken a helyeken kiizdenek kovetkezetesen a kommunizmus
ellen. A Nyugat a kommunista ldzad4sok utan is lebecsiili a kommunista veszélyt.

Mindez azonban nem aggaszt minket, mert Nyugat-Németorszag példdja meggydzden
bizonyitja, hogy a kommunistadkkal szemben (haborti esetén mindenképpen) foganatositott
torvényes eljarasok eredményesen szamoljak fel az efféle hazaarulok minden szervezkedését.

A szovjet politikusok békenyilatkozataikkal leplezik a haborus késziilddést. A koltségvetési
eldiranyzatokban nem szerepel a honvédelmi koltségek kozt a hadifelszerelések gyartasa, mert ezt
az Osszeget a nehézipari koltségekhez allitottdk be. Ugyanakkor a hadifelszerelési gyaraknak is
fedoneveket adnak, Magyarorszagon pl. ezeket a gyarakat Lampagyar, Fémadaru- ¢&s
Szerszamgépgyar, Csepeli Vas- és Fémmiivek, Csepeli Autogyar, Ganz Waggon, MAVAG,
Sztalinvarosi Vasmuvek, stb. nevekkel alcazzak.

Kovetkezd leveltinkben folytatjuk.

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete.
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17.
[1958. februar masodik fele]

Tisztelt Uram! (Asszonyom!)

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete folytatdlagosan megkiildi Onnek a ,,Nemzeti Hirad6™
cimi levélujsag 1958. évi els6 szdmanak vezércikkét.

A legutobbi szovjet mesterséges hold-rakéta kilovések utdn, a szovjet politikusok
tomeghisztéria kampanyt inditottak a Szovjetunio folényének bizonyitasara. A szovjet allamférfiak
fenyegetd tlizeneteket kiildtek a NATO orszagok miniszterelnokének és kovetelték toliikk, hogy
tagadjak meg az atomtadmaszpontok 1étesitését és atomfegyverek felraktarozasat orszagaikban.

A szovjetunio vezetéi el akartdk hitetni a vildggal, hogy egy kirobbanod tjabb
vilaghaboriban a technikai folény a szovjet blokk oldalan van. Ez azonban nem igaz. A népi
demokracidk allamainak lakossdga ennek pontosan az ellenkezdjérdl gy6z8dott meg. A Szovjetunid
korszerli gépi berendezéseit kiilfoldon, a fejlettebb iparral (fejlettebb technikaval) rendelkez6 népi
demokratikus  orszagokban  készitik, nevezetesen = Németorszdgban, Csehszlovakidban,
Lengyelorszagban és Magyarorszagon. Ezek nélkiil az allamok nélkiil a szovjet ipar nem tudott
volna 1épést tartani még a legfejletlenebb nyugati orszag iparaval sem. A Szovjetunié népei koziil
egyetlen egy sincs, amelyik alkalmas lenne a korszer(i technika alkalmazésara. A korszerl technika
alkalmazasdhoz egyrészt Otletesség, masrészt egy bizonyos alapfoki miiveltség sziikséges. A
szovjet birodalom népei ma is a legazsiaibb sotétségben élnek, szinte allati sorban. Ki gondolhat
akkor komoly, érett fOvel a szovjet ipar magasabbrendiiségére? Meg kell allapitanunk, hogy a
szovjet népek koziil a legmiiveltebbek, az oroszok és ukranok még mindig legalabb 100 évvel
elmaradtak az éltalanos eurdpai szinvonalt6l. Ha sokdig tart orszdgukban a kommunizmus, akkor
ezt az elmaradast nem fog sikeriilni behozniuk, mivel a nyugati orszagokban tovabb fejlédik az élet.

A szovjet politikusok tisztdban vannak ezzel. Ezért a szovjet tomb haborts folényét a
nukledris fegyverek részleges betiltasaval akarja elérni. Természetesen a szovjet politikusok ellene
vannak a betiltds utdn a Szovjetunid teriiletén a nemzetkdzi bizottsdg ellenérzd miikddésének. A
Szovjet csak a nyugati allamoknak akarja megtiltani a nuklearis fegyverek gyartasat vagy a
nukledris kisérleteket. Ha Hruscsov és Bulganyin javaslatait elfogadndk, rovidesen az egész vilag
védteleniil allna szembe a szovjet imperializmus tdmadaséval.

Ennek ellenére a Szovjetunié €és a népi demokracidk hatorszaga haboru esetén nem lenne
elég szilard, mert:

1.) Minden népi demokratikus 4llam nyersanyaghiannyal kiizd.

2)) A szovjet ipar termelése egészen alacsony fokon all, mindségi €s mennyiségi
tekintetben egyarant és kizarolag a népi demokraciak termelésétdl fligg.

3) A munkaversenyes termelés kovetkeztében a gydrtmanyok mindsége selejtes.

4.) A kolhozositott mezdgazdasag termelése a népi demokracidk orszagaiban allandé
zavarokkal kiizd.

5.) Mindezek miatt a szovjet tomb gazdasagi helyzete allando valsaggal terhes.

Ezért a szovjet tomb szamara a harmadik vilaghdbort végzetes kimenetelli lesz, mert a
kommunizmus bukésat fogja maga utan vonni.
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A kommunizmus szervezkedése a vildgon ennek ellenére élesen teszi fel a kérdést: A
nyugati vildg vagy az életet és vele egylitt a demokraciat valasztja, vagy az emberi életmod
pusztulasat, az éllati szinvonalra vald siillyedést, az allami kizsdkmdanyolast, az egyéni érdekek
teljes felszamolésat, a mindenhat6 partallam hatalmat — a kommunizmust.

A nyugat mar nem halogatja sokaig a dontést, az id6 a Szovjetnek dolgozik. Tegnap még
csak Azsidban és Eurdpaban volt kommunizmus. Ma mér Afrikaban is terjesztik.

Ha végre kitdr a kommunizmus elsoprésére meginduld haboru, mi a kotelességiink nekiink,
magyar hazafiaknak? Egységfrontban harcolni a koriilottiink ¢é16 népekkel (a romanokkal,
szlovakokkal, németekkel, lengyelekkel, ukranokkal stb.) egyiitt a Szovjetunid vereségéeért,
nemzeteink felszabaditasaért, és a kommunizmus gyokeres kiirtasaért.

[3.] A magyar belpolitikai kép az 1958. év kezdetén.

A szovjetbarat kormany minden kérkedése ellenére a belpolitikai kép sem olyan rozsas a
kommunista uralom szempontjabol, mint amilyennek hirdetik. Egy bizonyos, s ezt tényként le kell
szogezniink; az orszagban nem fenyeget a belsd felkelés, a jelenlegi kormanyzatnak nem kell félnie
a kozeljovoben semmiféle lazadastol, mely megingathatnd a kommunista rendszert. Ez igaz. De
azért meg kell emliteniink, hogy éppen az 1957. év eseményei és az 1957. év végén foganatositott
intézkedések igazoltak be a legjobban a kommunista rendszer ingatagsagat hazankban.

A gazdasagi helyzetet elemezve a kovetkezd kép tarul elénk: Magyarorszag gazdasagi életét
a nép szOrnyll megaddztatdsa révén, azaz az arucikkek és italféleségek arainak felemelésével,
masrészt a keresetek nagyaranyu csokkentésével sikeriilt némileg egyensulyba hozni és a
kormanyzat igy megmenekiilt az dllamcsddtol. A gazdasagi €let egész teriiletén tovabbra is érezteti
hatasat a nyersanyaghidny. Ennek kovetkeztében novekszik a munkanélkiiliség. A falvakban a
kormany terrorral tdmogatott erdszakos kolhozositds miatt a parasztok elkeseredése nd, termelési
kedve csokken. Az értelmiséggel szemben, nem egyszer nyiltan kifejezett bizalmatlansag az
értelmiséget mindenestdl szinte tolja a szovjet imperializmus elleni nemzeti ellenallas felé.

A korményzat mar 1957 oktoberében megalkotta az in. lizemi tanacsokat (a volt lizemi
bizottsagokat), melyek megalakuldsuk utdn —a mindenhat6 part tamogatasaval — azonnal felvetté¢k a
harcot a néhol még meglévé amulgy is megcsorbitott jogi munkéstanacsokkal. Ebben a harcban,
mint a kommunista vilag egyéb teriiletén is, nem a tomegek akarata diadalmaskodott, hanem a
kormany intézkedése. 1957. november 17-én a kommunista kormanyzat rendeletileg feloszlatta a
munkastandcsokat.

A korményzat még ennél az intézkedésnél is joval tovabb ment, amikor 1957. december 20-
an a parlamenti fejbolintdé Janosok gyiilekezetével elfogadtatta az Gn. népi ellendrzésrdl szolo
torvényt. Mit jelent a ,,népi ellendrzés” bevezetése? Azt jelenti, hogy az orszag egész gazdasagi,
tarsadalmi és politikai €lete a legalsobb szervektdl a legmagasabb fokig teljesen ki lesz szolgaltatva
a szovjet imperializmusnak dolgozé besugo szervezetnek. A népi ellendrdk, azaz népi bestigok az
egész orszag korlatlan uraiva valnak és csakis Magyarorszag teljes kiszolgaltatasat, leplezetlen
gyarmatositasat jelenti.

Mindezek az intézkedések éppen nem a rendszer erejét, hanem ellenkezdleg, nagyfoki

gyengeségét és végtelen félelmét jelzik. 1956 oktoberének ¢és 1957 MUK szervezkedésének emléke
még ma is vérfagyasztdé a kommunista elnyomok szamara.
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Kérdés, trrd tud-e lenni a gazdasagi és tarsadalmi nehézségeken a mai kormanyzat és
megmentheté-e a kommunizmus Magyarorszagon ¢€s a népi demokratikus orszagokban? Nem. A
kommunizmus mar nem mentheté meg, az 1956-os magyar forradalom sebeit a szovjetbirodalom
nem fogja kiheverni, ebbe bele fog halni. A magyar forradalom a kommunizmus &ltalanos
valsaganak legmélyebb szakaszan, ennek az embertelen, aljas, elnyomo rendszernek kikeriilhetetlen
pusztulasat jelezte. Az 1956-o0s és 1957-es évek egyiittes jelenségei bemutattdk, hogy a pusztuldst
megallitani nem, esetleg idélegesen feltartoztatni lehet. Az a bizonyos neo-revizionizmus €s az Un.
szektas allaspont Magyarorszagrol indult ki és rovid idon beliil megfojtja a kommunizmust.

A magyar hazafiaknak kotelessége a bukast siettetni és a Nemzeti Egységfrontba tomoriild
partok ¢és szervezetek szoros egyiittmiikodését létrehozni. Ma, a kommunizmus belpolitikai
nehézségei novekedésének idejében, a magyar hazafiaknak legfébb kotelessége az Ellenallok
Nemzeti Egységfrontjanak erdsitése.

!7’

,,Hazadnak rendiiletlentil 1égy hive, 6h magyar

A Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete.
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