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Az én besligoim

F-dossziém
,,Figyel a kancsal ”
Jozsef Attila
Elész0

Quidquid latet, remanebit — int a latin bolcsesség. Barki barmit rejteget, el6bb-utobb
napvilagra jut. A Bibliais arra tanit: Nincs titok, amely ki ne tudédnék (Lukacs, 8, 17). A titkot
meég a tydk is kikaparja — ezt a népi sz6lasmondast Tomorkény Istvan megddbbenté tanulsagu
elbeszélésének ciméll irta. A népkoltészet tudomanya, a folklorisztika, a javorfa meséje és
Ibikosz darvai motivumnéven foglalja 6ssze az erre vonatkozd eévezredes emberi tapasztalatot.
Friedrich Schiller (Ibikus darvai) és Tompa Mihaly (Rege a javorfardl) versben, Gustav
Mahler oratériumban (Panaszos ének) dolgozta fol.

Nem tagadom, sajat életemnek meghataroz6 dokumentumai is ezek a rélam szél6
jelentések, de — meggy6z6désem — legalabb ennyire fontos és tanulsagos torténeti forrasok is,
nem csupan Szeged, hanem az orszag szamara. Ezért adom 6ket Ki.

Hasznukat ndvelik, hitem szerint, a hozzajuk fizott lapalji jegyzeteim az események és
nevek magyarazataval. Ezek természetesen hianyosak: egyrészt emlékezetem és adataim
korlatozottsagdbol, masrészt rendeltetésikbdl kovetkeznek: csak az dsszefuggések
megértéséig volt célszert, vagy valt lehetségessé magyardznom. Tévedéseim helyesbitését,
hidnyaim potlasat szivesen fogadom.

A névmutatoval szintén a kdz szdmaéra valo hasznositast akarom szolgalni.

A fedéneveket nem oldottam f6l: viseldjuk kozul tébben élnek, de az elhunytaknak
emlékeét, gyermekeik, unokaik érzékenységét sem akarom az elkerilhetetlennél jobban

sérteni. A torténetiras, ha sziiksége lesz r4, majd azonositja 6ket.

Péter Laszlo
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1946. aprilis 16.

Jelentés:
1946. aprilis 16.

[A] Nagyszegedi partbizottséag ifjusagi politikajarol.
Kivonat:
Ladanyi Benedek? volt ifjisagi megbizott elbeszélésébél.

Madisz.> December 6ta a Madisz vezetésége stiriin valtozott. Ehhez még hozzajarult, hogy
masfél hénapig az orosz valasztasok alatt a Madisznak nem volt kézponti helyisége. Februar
6ta Koloszar Béla* a titkér, a helyiséget is visszakaptak, és az6ta a Madisznél fellendiilés
észlelhets. Jelenleg 1600 tagja van. Szeged és Szeged kornyékén 800 aktiv tagja van. 10
miikodé keriilete van. Es a kornyéken 12. A szegedi szervezetben altalaban kéthetenkint
tartanak kultdr délutdnokat. Ezenkivil vannak kilénb6zé sportcsapataik. Egy football,
pingpong es az 6kdlvivo csapat a legjobb Szegeden. Rendszeresen vannak ifjusagi délutdnok
kozponti el6adokkal és kozponti anyaggal. Az ifjasagi délutdnokon aktualis kérdésekrél van
sz0 (demokrécia, sovinizmus és torténelmi eléadasok). Mikodik egy Nevelési Tanacs a
Madisz keretén beliil, amely az ifjusagi délutanokon Kivil hetenkint mindig més kertiletben
ismeretterjeszté eléadasokat tart politikai és torténelmi keérdésekrol. Ezek a kezdeti érdekldés
utdn most kezdenek ellaposodni. Madisznak a kdvetkezé akcidi voltak: kultur téren egy
tavaszi paradé, melyet a Nemzeti Szinhdzban rendeztek, részt vettek a Madisz kerlleti
kultargardai, valamint a meghivott ifjusagi szervezetek, ez azonban nem nagyon sikerult
anyagilag. A szén akcidra 80 dnkéntes banyasz jelentkezett, melynek a fele kb. széthullott az
Orszagos Madisz Kdzpont hibajabol. A tanyai szervezetekkel a tél utdn most vették fel Gjra az
érintkezést. A part autdjdval, valamint kerékpéarjaval jarnak ki vidékre. A Madisznak nagy
hibaja a gazdasagi eszk6zdk hianya, valamint az, hogy a part nem tamogatja eléggé a Madiszt
anyagilag. Szegeden és Szeged kornyékén, illetve a korzeti és tanyai partszervezetekben az
ifjisag benn van a partban. A szegedi partszervezetnek kb. 800 tagja van ifi, ebbél alig 200 jar
le a Madiszba. Nagy része azonban nem aktiv. Vannak szegedi kerlletek, mint pl. Somogyi
telep és Rokus, ahol az ifik a parton belul vannak. Hol kultdrgarda, hol szeminarium
formajaban. A belvarosi korzetekben az ifik kultirgarda és szeminarium formajaban vannak a
partszervezeten belll, itt azonban kiilon vezetdjik is van. A tanyai szervezeteknél a kdvetkezo
a helyzet: Alsékdzponton a jarasi titkéar kivonta az ifiket a Madiszbdl, és megalakitotta a part
ifjusagi szervezetét. Kiibekhazan, a kommunista foldosztd bizottsag elndke vette el a Madisz
székhazat, azdta ott a Madisz megsziint, és az ifik a partban vannak.

Szit,> minddssze két lizemi szervezet van és egy kozponti, szakmai csoportok nincsenek.
Csak kommunistak vannak benne. Féleg csak tanonc kérdésekben intézkednek. Néha
tanonciskolai gyiléseket is tartanak, valamint az Gzemi szervezetekhez heteként kijarnak.

! Kézoltem: Szegedi Miihely, 2000. 69—73.

2 Ladényi Benedek (1920-1979) 1954-56-ban a Magyar Dolgozok Partja szegedi vérosi bizottsaganak elsd
titkéara.

® Magyar Demokratikus Ifjlsagi Szovetség.

* Koloszar Béla (1926-1974) iskolatarsam volt a Baross Gabor Gyakorlégimnaziumban. 1949-51 kozt és
1959-t61 a Délmagyarorszag munkatarsa €s a kenderfonogyar tizemi lapjanak, a Vords Csévének szerkesztdje.
Alkoholista lett; hanyadékatol fulladt meg; Ggy talaltak ra az Oroszlan utcaban.

® Helyesen: SZIT. Szakszervezeti Ifjimunkas- és Tanoncmozgalom.



Szervezetileg gyenge kilsé megnyilvanulasi forméja nincs, a Madiszhoz j6 a viszonya.
Kivonat:
Koloszar Béla elvtérs elbeszélésébol (Madisz Nagyszegedi titkér)

Szegeden a Madisznak 9 miikddo teriilete és 500 aktiv tagja van. Az aktivitasuk megnyilvanul
ifjusagi napok rendezésében, kultdrgarda mikddeseben és a sport csapatok, valamint a
rendez6 garda tevékenységségében. Az 500 aktiv Madisz tagbdél 150 kommunista van. A
megyei vezetésegben 10 kommunista ifi és négy partonkivili van, mas partbeli nincs. A 9
kertiletben 1évé ifi napokon atlagban egy helyen 40-en vannak. A Miot® megalakitasa elstt
csinaltak egy baloldali ifjusagi akcié egységet. A tavaszi parade kultur akcion Kkivdl
szerveztek egy 50 tagl szénbanya rohambrigadot, amely Gtra készen all. Ujabbak szervezése
folyamatban van. A Madisz keruleti kultirgardak vidékre jarnak eléadasokat tartani, a
vidékiek pedig bejonnek Szegedre. A harom hdnapos terv keretében a kovetkez6 konkrét
dolgokat csinaltak. Felélesztették a kerlleteket, megegyeztek a baloldali ifjusagi
szervezetekkel egy kozos lap inditasaval, amely pusztdn mar csak anyagilag kérdéses,
valamint mukodésikkel meginditottdk a visszadramlast a Madiszba. 16 mikddoé tanyai
szervezet van. Ezekre a helyekre hetenkint vagy kéthetenkint killdenek ki eléadot vagy
szervez6t. A tanyai szervezetek mikodése gytlések megrendezésébol, valamint
kultargardakbdl all. Nemely tanyai szervezetnek van football csapata. A Madisz és a part
viszonya jé. A part timogatja a Madiszt, 3 embernek élelmet ad, kdlcséndz kerékpart és autot.
A Madisz-szal szemben a varosban a hangulat vegyes. A legerésebb, illetve a legiitoképesebb
szervezet a Madisz.

Szim’, kb. 1000 tagja van. Ebbdl aktiv 250-en. 8 keriileti szervezetiik van. Osszetételében
elég vegyes. Muikddésik tancokbdl, kultareléadasokbol és ifjusagi délutdnok rendezésébol all.
Nehéz velik egylttmikodni. Félnek és féltékenyek a Madiszra. Mindenbél presztizs kérdést
csinalnak. Témegbefolyasuk nincs.

Fisz®, 3 kerlletben miikddnek, féleg didkokbdl, szémszeriileg sokan vannak, kiilondsen
egyhdazi iskolakban, ahol tomegbefolyasuk is van. Pl. a zardaban csak kisgazda jelvényt lehet
viselni. Kils6 megnyilvanulasuk nincs, témegbefolyasuk is csak a polgéri negyedekben van.
Altaldban belsé életet élnek, eldadasokat tartanak, kultdrdélutanokat rendeznek és tancolni
szoktak. Politikai beéllitottsaga klerikalis jobboldali, hattérben mindenhol a papok vannak,
névleges vezetéje Révai Béla, aki erésen jobboldali bedllitottsdgi. Vidéken kommunista
ellenes el6adasokat tartanak. A kdzponti vezetéségiikkel az egylttmukddés latszélagosan jo.

Nisz®, szervezetileg gyenge, Szeged és Szeged kérnyékén minddssze péar szazan vannak. Csak
mindségi nevelést folytatnak, kényveket olvasnak és tanuld koroket alakitanak. Szervezeti
felepitésiik, hogy 50-es korzeteket csinalnak. Kiilsé megnyilvanulasuk és tomegbefolyasuk
nincs. Langyosan baloldali szervezet. Madiszhoz a viszonyuk baratsagos.

Egyetemi Szabad Szervezet, *° az egyetemistdk nagy része tagja. Az egyetemen nagy

® Helyesen: MIOT. [A] Magyar Ifjlsag Orszagos Tanécsa.

" Helyesen: SZIM. Szocialdemokrata Ifjisagi Mozgalom.

® Helyesen: FISZ.Fiiggetlen Ifjusagi Szévetség. (A kisgazdapart ifjlsagi szervezete.)

° Helyesen: NISZ. Népi Ifjisagi Szovetség. (A Nemzeti Parasztpart ifjlsagi szervezete.)

% Helyesen: Szegedi Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Szabad Szervezete. (Lokds Zoltannal alapitottuk.
1945/46-ban én voltam az elndke, 6 az alelnoke Késobb tagszervezetként csatlakoztunk a Magyar Egyetemi és



befolyasuk van. Szellemi iranyit6ja a klérus, a jezsuitakkal az élén.'* Vezetsjiik Péter LaszI6,
aki erésen jobboldali. ** Az egyetemmel kapcsolatban szocilpolitikat folytatnak és
ismeretterjeszté el6addsokat tartanak, azonban nem tudni, hogy mir6l. Szocidlis
munkakdzosség cimén vitaesteket szoktak rendezni. A Madisz-szal nincs kapcsolatuk.

Legényegylet, csak egy keriiletben, Alsovaroson mikddik. Minddssze néhanyan vannak és
eddigi mikodésik két kultareléadas rendezése volt.

Cserkészek®®,

Mériakongregéacio és Szivgarda, a klérus pionér mozgalma. Apacék és papok vezetik, sokan
vannak féleg iskolakbdl.

Vidéken a legerésebb szervezet a Figgetlen Ifjusdg. Azonban nem tudjak 6sszetartani,
luftballon szervezetek és bomladozofélben vannak sok helyen. Megindult a visszadramlas a
Madiszba.

Miikadik még vidéken Kalot™ és Kalasz'®, féleg kisebb helyeken, ahol szamottevd létszamuk
van, papok és a helybeli tanitok vezetik. Altalanos jelenség, hogy a papok olyan reakciosok,
hogy a Madisz sok helyen nem tud gyokeret verni.

Altalaban a helyzetet a kovetkezoképpen latom: Nagyszegeden az ifjisagi mozgalom a
Madisz szempontjabdl a mélyponton tul van, és mindenhol felfelé ivel6 irdnyzatot mutat. A
Madisznak szervezetei nagyrészt ki vannak épitve, amit sikerllt megérizni a tél folyaman,
vagy tavasszal feltamasztottak. Altalanos gyengeség a szegedi kdzvélemény és ezen beliil az
ifjisag reakcids gondolkodéasa. Szeged papi varos, rdnyomja ez a bélyegét az ifjusag
gondolkodasara. Az ott tartozkodasom alatt részletesen atbeszéltem a Madisz szervezési
problémait. Legnagyobb hiba, hogy a kommunista ifik és az egyes partszervezetek a
Madisszal szemben passzivan, s6t ellenségesen viselkednek. Megbeszélést folytattam és
atbeszéltem a dolgokat Perjési Laszléval, *° aki a Nagyszeged-i partbizottsag ifjisagi
megbizottja, aki kiildnben most jott haza a kéthdnapos partiskolarol és egy rendkivil értelmes
elvtars. Atbeszéltiik a legkdzelebbi teendsit és munkamaddszereit. A kozeli napokban, vagy
hetekben feladatat a kdvetkezékben hataroztuk meg. A legelsé tennivaldja a Kisz csoportok
barmilyen forméban is jelentkeznek azok, a leszerelése. Tovabba a Madisz megyei
Bizottsdganak a felallitasa és megerdsitése, a Madisz leanytagozat megalakitasa és
mindenhol, ahol vannak péartszervezetek a Madisz megalakitésa.

Végil pedig a megyérél kimutatés, hogy a partszervezeteken belil mennyi fiatal van. A
partszervezetekkel megallapodtam, illetve a megyei bizottsaggal, hogy a Madiszt anyagilag is
fogjak hathatésan tamogatni, mivel a Madisznak ez az egyetlen komoly fogyatékossaga.
Végil pedig apr. 12-én tartottam egy aktiva Ulést, amelyen sajnos minddssze csak 25-en
jelentek, mivel nem volt jol szervezetileg elokészitve. Az aktiva tlés nivotlan volt és gyenge,
mivel a résztvevok jelentés tobbsége nagyon gyenge kommunistakbol allt. Mindossze két

Fdiskolai Egyesiiletek Szovetségéhez, a MEFESZ-hez. V6. Nagy Istvan: A szegedi egyetemi és fOiskolai ifjiisagi
mozgalom, 1944-1948. Szegedi Miihely, 2000. 31-58.)

! Torzitas: a mi didkszervezetiinkben nem volt kézvetlen egyhézi befolyas.

12 Sosem voltam sem jobboldali, sem baloldali: mindig ,,a harmadik oldal” hivének vallottam magam.

B3 Kimaradt a réluk sz6l6 széveg.

Y Helyesen: KALOT. Katolikus Agréarifjisagi Legényegyletek Orszagos Testiilete.

® Katolikus Lanykérok Szovetsége.

1° Perjési Laszlo (*1927), késébb orszagos KISZ-vezetd, 1962—69 kzt az MSZMP varosi els6 titkara, 197480
kodzt a Csongrad megyei tanacs elndke, utana 1989-ig az Orszagos Takarékpénztar megyei igazgatdja.

—



hozzészblas volt. A megbeszélt munkaterv gyakorlati végrehajtasarol apr. 26-ig jelentést
kapok a megyei ifjusagi megbizottdl.

Budapest, 1946. apr. 16.
Szabadsag!
Vértes Imre'’ s.k.
Ifjusagi Titkarsag!

BM 11/5-f. OD-1503

7 Vértes Imre (1925-1988) 1942-t61 a Csillagborton kommunista foglya. 1944-ben Szegeden szervezte a
Magyar Kommunista Partot és a Kommunista Ifjusagi Szovetséget. Késobb orszagos parttisztviseld, 1976-85
kodzt a Népszabadsag f6szerkeszt6-helyettese.
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1947. janius 14.

Allamrendc'irség szegedi kapitanysag
Allamvédelmi Osztaly.
Targy: Péter Léaszl6 cserkészvezetotiszt prioralasa.’®

Jelentés.
Szeged, 1947. janius ho6 14-én.

Jelentem, hogy a fenti targyG Ugyben a nyomozést lefolytattam és annak eredmeényét a
kovetkez6kben kozlom:

A fentnevezett Ugy jelenlegi, mint multbeli politikai magatartasa megismerése veégett
kdrnyezettanulmanyt vezettem, illetve jegyeztem be és annak sordn megallapitottakat a
kovetkezokben ismeretem:

Péter LaszI6 szUletett 1926 1. ho 4-én, Szeged-Janoshalmén.'® Apja: Gergely, anyja Cselenak
Agnes, foglalkozasa egyetemi bolcsészhallgatd, Szeged, Londoni krt. 11. sz. alatti lakos.?

A nevezett a felszabadulas elétt a Sz.E.l.-nek volt vezetdségi tagja®* és a felszabadulas utan
az egyetemi szabad szervezet, ugyanebbdl késébb megalakult Sz.E.F.I. elndke volt, mely
egyesiileteket a beliigyminiszter rendeletileg feloszlatott.”?

Ebbdl az tgybdl kifolydlag — mint a teljesen jobboldali szervezet elndke, a néla tartott
hazkutatas soran megtalélt szei®® iratok okan az Allamvédelmi Osztalyra eléallitottak és az
iratokat lefoglaltak.?* Letartoztatasara nem Keriilt sor, mert sikerilt helyzetét, illetve szerepét
tisztdznia. A szegedi sajtdban is tdmadas érte jobboldali magatartasa miatt, melyre 6 egy
cikkben vélaszolt mindent cafolva., jobboldali irdnyzata nem valtozott meg és még most is
ilyen szellemben tevékenykedik.?

Jelenleg nevezett az V. cserkészkeriiletben, mint vezetd tiszt szerepelt, de egy régebbi
lemondé levele alapjan — mely szerint a vezetdétiszti allast nem vallalja — a folyé hé 12-én

18 Kedvelt 4vos zsargon, miiszo: valaki elééletének adatait dsszeéllitani.

9 Ilyen képtelenséget! Janoshalma Bécs-Kiskun megyében van.

2 1946/47-ben professzorom, Klemm Antal kozvetitésével a Piispoki Tanoncotthonban (a Tociban) voltam
foliigyel6. A magasfoldszinten a 1épcs6tdl jobbra az 6 szobacskaja, balra az enyém volt. Ablakombdl a kapolna
oltarara lathattam. Az igazgaté Magyar Karoly, a prefektus Fodor Gydrgy volt. Kalocsai iskolanévérek foztek,
takaritottak szdmunkra.

2! Ez nem igaz. Els6évesként épp hogy a Szegedi Egyetemi Ifjusag (SZEI) tagja lehettem.

2 Ez nem a mi szervezetiinkre, hanem az utdnunk kovetkezé Szegedi Egyetemi Ifjusagi Szovetségre (SZEISZ)
vonatkozott. L. Nagy Istvan: i. m. 58.

% Helyesen: SZEI.

2 1947. februar 19-én, hamvazoszerdan, amikor az otthoni ebéd utan Széregrdl visszamentem a Tociba, vért két
polgéri ruhas renddr. Hazavittek Szoregre, és a SZEI padlason 6rzott iratanyagat, amelyet egykori iskolatarsam,
a SZEl-nek valoban egyik korabbi vezetdje, Koczkas Sandor (1924-2000) bizott rdm, amikor Pestre koltoztek,
bevitették velem a politikai renddrségre. Sz6 szerint: zsakban a hatamon cipeltették. Ejszaka padon probaltam
aludni a renddrségen. Déleldtt az elegans, mandzsettas fehér ingben, nyakkenddsen megjelend Komlos Janos
(1922-1980) két oran at faggatott. Naplomban igy jellemeztem: ,,Egy fiatal, pesti zstrfiti kinézésti, egyetemista
dolgokban jartas nyomozé kérdezett.” Du. % 3-kor engedtek el. Orzém Koczkas Sanyi majus 9-i lapjét,
amelyben menteget6zott ,,a szerencsétlen tigy” miatt: ti. az 6 vallomasa alapjan jottek értem a renddrok.
 |skolatarsam, Pollak Laszl6 (1920-2003), a Szegedi Népszavaban valoban megtamadott, de ennek pusztan a
tisztségért vald viaskodas volt a mozgatérugdja.



megtartott Kkerlleti tiszti értekezleten levelében 1évé lemondésat elfogadtak. Ezen
lemondasénak elfogadaséara az szolgéltatott okot, hogy Péter LészI6, aki N. P. P. tag® volt, de
méar onnan is kimaradt, nem képviselte a baloldali iranyzatot. A Klerikalis jobbszarnnyal
tartott és még tart ma is kapcsolatot. Mialtal mint baloldali nem megbizhat6. Mozgalmi
szempontbdl sem hasznalhato, mivel politikailag kevésbé van tajékozddva, irdnyithatd, féleg
a jobbszarny részérol, mely ezt ki is hasznélja. Ezt legjobban igazolja, hogy a szegedi plspoki
tanoncotthon vezetd tanara®’és az ott 1év6 cserkészcsapat helyettes vezetsje, mely csapatnak
parancsnoka Fodor Gyorgy katolikus lelkész, kivel szegedi, illetve kerdileti viszonylatban
cserkészvezeték, parancsnokok jobbszarnyhoz tartoznak. A cserkészet szerint tiszt igazolva
nincs. A nevezett nem halad6é szellemii és nem alkalmas, illetve nem felelhet meg mint
cserkésznevelé.

Az egyetemen tanulasban szorgalmas és ami ott torténik mindenben részt vesz, de kiléndsen
olyan akciokban, melyek jobboldali iranyzattak.?® Doktorra avatasa folyé hé 14-én tortént.
Barati kore az egyetemi hallgatokbol &ll, szorosabb baratsagban van Lokoés Zoltan %
bolcsészhallgatoval, aki N. P. P. tag. Erkolcsi élete nem kifogasolhato.

K.m.f. t.
5978.
ABTL.3.15 0-11530

% Soha nem voltam part tagja; a Nemzeti Parasztparté sem. L. A Pet6fi-part meg én. = Péter LaszI6:

Mindenkor csak feléd nézek, Szeged. Szeged, 2001. 353-358.

%" Tanari oklevelet csak 1948-ban szereztem; vezetd meg éppen nem voltam a Tociban. A jelentés keltezésének
napjan, 14-én avattak doktorra. L. Doktoravatas. = Péter Laszl0: Szegedi seregszamla. Szeged, 1999. 311-314.
V6. Fenakel Judit: Szegedi Egyetem, 1971. okt. 8.

% Ez sem igaz!

2 Lokos (1945-ig Laszgallner) Zoltan (1925-1999) nyolc éven 4t (1935-43) osztalytarsam a Baross Géabor
Gimnaziumban, majd Gyakorlégimnaziumban, négy éven at (1943-1947) évfolyamtarsam a szegedi egyetem
bolcsészeti karan. Egyszerre avattak benniinket doktorra. 1944 decemberét6l — 1952 és 1956 kozt kényszerti
sziinettel — a Délmagyarorszag munkatarsa, 1962-t61 foszerkesztoje volt, 1968-t6l orszagos lapok (Magyar
Hirlap, Magyar Nemzet) fészerkeszté-helyettese, végiil a Vasarnapi Hirek f6szerkeszt6je.
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1947. janius 16.

Allamrendérség szegedi kapitanysag
Allamvédelmi Osztaly
Targy: Az V. cserkészkerilet vezetéségi tlése,
és a cserkészvezetok kozotti ellentétek.

Jelentés.
Szeged, 1947 janius h6 16-an.

Jelentem, hogy az V. cserkészkerllet tiszti vezetésége junius hd 12-én vezetosegi Ulést
tartottak [!]. Az értekezleten megjelentek a kerllet vezet6i teljes szdmban. Az értekezlet
anyagat Péter LaszI0 Ugye, illetve lemondasa toltétte ki. A nevezettet a kerlleti vezetok 1946
6szen vélasztottak meg a vezetoségbe, mint regésvezetot.

O akkor egy levelet intézett a vezetdséghez, melyben kérte felmentését azzal az indokoléssal,
hogy nagy tanulményi elfoglaltsiga nem engedi a tisztség elvallalasat. Kifejtette még a
levelében, hogy szivesen elvallalnd a felajanlott tisztséget, illetve elvéllalja, de nem tudja
minden idejét cserkésziigyekkel eltdlteni.

A vezet6ség demokratikus tagjai, most az a levelet felolvastak és elfogadtak Péter Laszlo
lemondasat, bar mar nem akart lemondani. A vezet6ség meég is Ugy talalta, most Péter Laszl6
munkéja karos a cserkészetre és elfogadta a lemondast. A vezet6ségi tagok kozil csak
egyedill Tarkany Sziics Erné®® szavazott Péter mellett, és mikor latta, hogy mindenki ellene
szavaz, [olvashatatlan szd] 6 is a lemondasét.
K.m.f.t
5987.
ABTL 3.15. 0-11530

[Melléklet]
A Magyar Cserkészfiuk Szdvetsége 1947. marcius 23-an megtartott kodzgyiilésén
megvalasztott orszagos és kertleti vezetéség névsora.
Kerlletek vezetésége.
V. kerilet, Szeged székhellyel:
Varmegyei megbizott: Jochs Jozsef*!
Vezetotiszt: Péter LaszIo
Oregceserkész vezets: Pal Armand®
Kiscserkesz vezet6: Toldi Lajos
Vizivezet6: Juhasz Nagy Bela
Regosvezet6: Tarkany Szics Erné
Tarsadalmi vezeté: Dombi Béla®®
Gazdasagi vezet6: Pollak LaszI6
Gazdasagi ellenér: Nagy Erné

%0 Tarkany Sziics Ernd (1921-1984) jogi doktor, néprajzkutato, a népi jog tittdré szakértoje.
Hodmezdvasarhelyen sziletett, onnan indult palyéja.

%1 Jochs Jozsef (1902-1969) piarista tanar, 1941-1951 kozt Szegeden.

%2 pal Armand emlékezetem szerint a gyufagyér igazgatoja volt.

% Dombi (1934-ig Szigvart) Béla (1907—?) gimnaziumi tanar.
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1957. januar 18.

BM-V. 11-75370/51

BM. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozo Osztéalya
,,Szigoruan titkos!”
Targy: ,,Erdési” ligynok szobeli jelentése.
Vette: Palinkas r. nyérgy>*
1d6: 1957. jan. 18.
Halozati jelentés.
Szeged, 1957. januér 18-an.

Az ugynok a talalkozo alkalméval szébeli jelentését — kiindulva az el6z6 feladatbdl — 3 6
kérdés koré csoportositotta:
[Torlés.]
3./ dr. Péter LészI6 ir6* és tudoményos kutato jellemzése.

Dr. Péter Laszl6 tudomanyos kutatordl és irérél Erdési elmondta, hogy Péternek tudomasara
jutott Okros®® nevii Gjsagiron keresztiil, hogy a varosban Pétert tigy mindsitik egyesek, mint a
magyar értelmiség forradalmi bizottsaganak szervezojét szegedi viszonylatban, sét egyesek
Osszeeskivéssel vadoljak. Ez ellen dr. Péter erélyesen tiltakozik, olyan kijelentést tett, hogy
nem érdekli a politika és tartdzkodni fog a nyilvanossagtol. Megjegyezni kivanom, hogy a
kdzelmultban dr. Péter kezdemén%/ezte, hogy a szegedi irok egy politikamentes lapot
inditsanak be megyei viszonylatban.*’

Intézkedeés: Tekintve, hogy bizonyos ellentét mutatkozik az irdcsoport tagjai kozott és dr.
Péter Laszl6 kellemetlen helyzetbe ker(lt, mivel 6sszeeskiivonek tartjak Pétert elbeszélgetésre
behivatom s a beszélgetéstdl fiiggéen esetleg ratériink a fokozatos beszervezésére.®
Palinkas Ferenc
r.ny. orgy.
M-18293

¥ Rendér nyomoz6 érnagy.

% Soha nem mondtam, tartottam magam irénak.

% Okros Laszlo (1926—1988) gyerekkori baratom, széregi sziletés; tanitoképzét, majd tanarképzé fdiskolat
végzett, 1950-t6] tanitott Bakson és a fOiskolai gyakorld altalanosban, majd 1952-t61 a Délmagyarorszag
munkatarsa, utébb olvasoszerkesztdje lett. A Délmagyarorszaghoz LOkos Zoltan hivta, s amikor & belépett,
Lokos helyére keriilt, mert 6t meg egyidejlleg kirtigtak. 1973-ban szintén Lokos Zoltan folhivta a Pest Megyei
Hirlaphoz; 1976-tol az Uj Tiikorhoz keriilt; olvasészerkesztéjeként hunyt el.

%7 Tévedés vagy hazugsag; csupén a Tiszataj folytatasarol, esedékes 1956. évi 6. szamanak megjelentetésérol
volt sz6. Ez sohasem jelent meg.

% Ez a jelentés csak 2005 szeptemberében keriilt kezembe, de nekem mar 1957 januarjaban az volt a
benyomasom, hogy Palinkas be akar szervezni, s végil azért tartéztat le, mert nem alltam kotélnek. Ezt meg is
irtam Az én pufajkdsom cimii cikkemben 1989. decemberl6-an. Olvashaté Mindorokké Szeged (1997) cimi
kdtetem 558. lapjan.
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1957. februar 21.

Masolat.
B. M. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag

Tanukihallgatasi jegyzokonyv.
Készilt Szegeden, 1957. febr. 21 napjan

A tan( vezeték- és uténeve: Kiss Lajos*

Szuletési hely és év: 1924. Szentes

Anyja neve: Jakab Erzsébet

Nemzetisége, anyanyelve, allampolgérsaga: magyar
Lakhelye: Szeged, Apéaca u. 22/a.

Szociélis sz&rmazésa: értelmiségi

Munkahelye: Szeged Varosi Tanacs

Iskolai végzettsége: egyetem

Pértallasa: partonkiviili*

Buntetve nem volt.

A hamistanuzasra val6 figyelmeztetés utan a hozza intézett kérdésekre a kdvetkezéket mondja
el:

Péter Laszlot 1949 oOta ismerem. Ismeretsegliink onnan adodik, hogy nevezett min t
tandrsegéd, a nyelvészeti intézetben dolgozott. Tudoméasom szerint 1949, vagy 1950-ben el
lett tavolitva az egyetemrdl politikai magatartasa miatt. Kozelebbrél majd az irdszovetségbe
val6 bekapcsolédasom utan ismertem meg 6t, - mint népies demokratat, de véleményem
mindig az volt rola, hogy nem egy jellemes ember, aki[nek] szélséjobboldali beéllitottsagat az
oktoberi ellenforradalmi tevékenysége alatt ismertem meg. Mint olyan személy, aki nem hive
a Kadar-kormanynak, szenvedélyesen szovjetellenes, amit sajat barati korében tobb esetben is
kifejtett. Ezt a nézetét kommunisték elétt is nyilvanitotta.

1956 szeptember honapban a Szegedi Ir6szovetség csoportjanal tisztljitast tartottunk, amit én
vezettem le. Ett6l az id6tol kezdve Peéter funkcidba kerilt: szerkesztobizottsagi tag lett és
Iényegében a szegedi Tiszatdj szerkesztését is iranyitotta.

Ezt a tisztségét az ellenforradalom ideje alatt és még azt kdvet6 idében is arra igyekezett
felhasznalni, hogy szovjet- és Kadarkormany-ellenes cikkek jelenjenek meg a Tiszatajban,
azonban ezt azeért nem sikerilt neki végrehajtani, mivel kormanyrendelet jelent meg arra
vonatkozo6an, hogy minden régi sajtotermék megjelenését felfliggesztették.

A Kadar kormany megalakulasa utdn nevezett hozzakezdett a kormanyintézkedések
bojkottalasahoz, mivel fegyveres ellenallas lehet6sege ebben az idében méar nem volt
részikre, igy ideoldgiai téren igyekeztek tdmadni a korméanyt. Pl. a rendszerrél Kijelentette,
hogy: ,,voros fasizmus” — ,,kommunista fasizmus” — és ehhez hasonlo jelszavakat vetett fel.

¥ Kiss Lajos (*1924) 1957-ben egyetemi adjunktus, 1974-t51 docens lett a magyar irodalomtérténeti

tanszéken. 1960-ban Jozsef Attila-dijat kapott. Kandidatusi fokozatot filozdfidbol (esztétikabol) szerzett
1981-ben.
0 Elétte a Magyar Dolgozok Partjanak (MDP), utina a Magyar Szocialista Munkéspartnak (MSZMP) tagja volt.



Egy alkalommal talalkoztam Péterrel, aki megkérdezte télem, hogy milyen kdnyvet olvasok.
En erre azt mondtam, hogy Tolsztojt.** Kijelentette: utalja a szovjet- és orosz irodalmat;
ilyennel nem is foglalkozik. Ehhez hasonloan igyekezett a parttagok és partonkiviliek
korében is a szovjetellenes hangulatot kelteni.

Az ellenforradalom alatt nevezett Szegeden egyik szervezéje volt a ,,Pet6fi Part”-nak, ami
llyés Gyula és Németh LészI6 népiesek partja volt.*?

A Kédar-kormany bojkottalasara vonatkozoan és a szovjetellenes hangulat terjesztésére tobb
hozza hasonld tarsaval egyutt végezte és jelenleg is végzi az ellenséges tevékenységet.
Nevezetesen Bddai Pal*, Okros LészI6, Vagvolgyi*, Molnar Istvan®, Ertsey Péter*®, Osvath
Béla*’, Végh Joachim*® és Gidai Kalman.*® Ezek a személyek Péter lakasan*®jonnek 6ssze —
tudoméasom szerint.

Tevékenységuk abban nyilvanul meg, hogy a Kadar-kormanyt és a szovjet csapatokat
ideoldgiai eszkdzokkel kompromittaljak és népszertitlenné tegyék.

Vallomasom helyesen van felvéve, helybenhagydlag alairtam.

Felvette: Tanu:
Bencze Sandor s. k. Kiss Lajos s. k.

1 Félreértések elkeriilésére: amikor a korzon osszetalalkoztunk, nem Lev Tolsztoj, hanem Alekszej Tolsztoj
kényve volt a kezében!

L. 25.].

* Boday Pal (*1921) kordbban a Délmagyarorszag kommunista meggy6z6désii szerkesztéje volt, majd a laptol,
partbol valo kirtigasa utan az egyetemi konyvtar munkatarsa, a bibliografiai csoport vezetdje. 1954 januarjaban
az 0 beosztottja lettem.

“ Vagvolgyi Andras (1930-1995) ekkor még a Tudoményos Ismeretterjeszté Tarsulat varosi titkara. 1963-t6l
egyetemi adjunktus, 1981-ben kandidatusi fokozatot szerezve 1992-t61 docens, 1993-t6l a szocioldgiai tanszék
vezetoje.

* Molnar Istvan (1918-1989) jogot végzett, és ekkor az egyetemi konyvtar bibliografiai csoportjanak
munkatérsa, kollégam. 1957-ben a zaklatasok el6tt Pécsre koltozott, az egyetemi konyvtar fdmunkatarsa, majd
1971-t61 a Pollack Mihaly Miiszaki Fdiskola Konyvtaranak igazgatoja lett.

“ Ertsey Péter (1921-1971) koltd; jogi doktor; ekkor postatisztvisels. Vele és Lokos Zoltannal alapitottuk
1947-ben a Tiszatdjat. 1947-52 kozt felelés szerkeszté, utdna a kiadohivatal vezetdje lett, késébb a
szerkesztésben is kdzremiikddott.

" Osvath Béla (1926-1965) tanar, irodalomtérténész, kritikus, dramaturg; ekkor a Tudoményos Ismeretterjeszté
Tarsulat (TIT) megyei titkdra. 1963-t61 a Nemzeti Szinhaz fédramaturgja. Mint a megyei szervezet nyelvi és
irodalmi szakosztalyanak elnéke mentem vele 1957. januar 10-én Pestre tajékozodni a tarsulat orszagos
kozpontjaba és Hont Ferenchez, a kulturalis tgyeknek akkori iranyitéjahoz (talan kormanybiztosdhoz) a
parlamentbe. Nagy hatassal volt rank a nagykorat romos palotéival, pl. az egyik leszakadt fali haz emeletén
félig a levegbben 10g6 zongoraval. Kijarasi tilalom 1évén kora este nagy csond volt; szallodai szobankban
hallottuk a lovést, amelyr6l utobb tudtuk meg, hogy Bardi Imre 4vos tiszt életét oltotta ki. Késobb sokszor
elmentem a tetthely mogotti hdzon leleplezett emléktablaja el6tt.

8 \/égh Joachim (1921-1980) féiskolai tanar, torténész, 1952—56 kozt foigazgatd-helyettes. Béanyaszcsaladbol
szarmazott, népi kadernak tekintették; annal nagyobb volt a csalddas, amikor 1956-ban — heves természetével
még fokozva — a forradalom mellé allt. A féiskola forradalmi bizottsaganak elnokhelyettesévé valasztottak.
Megtorlasul a kdzgazdasagi technikumba szamuzték.

“ Giday Kéalman (1919-1989) tanar; Makén népi kollégiumi igazgatd; 1951-ben a Vedres Istvan Epitdipari
Technikum alapit6 és névadd igazgatoja. 1955-ben levaltottdk. Rehabilitacidja szoba kerlilt a Jozsef Attila Kor
1956. oktober 19-i vitaestjén. A forradalom alatt részt vett a Pet6fi Part szervezésében. Uténa el kellett mennie
Szegedrdl: a budai Arany Janos Gimnéziumban tanitott.

%0 Széregi lakasomon (Szegfii u. 21.) koziiliik senki sem jart! Ellenben 1956 decemberében nyomozé kovetett a
buszon, majd hazaig. Feleségem sokaig folemlegette, hogy otthon az agy alé is benéztem, nem bujik-e meg
titkos renddr.



r. fhdgy.**

Elek Imre s. k.
r. hdgy.*?

Maésolat hiteléul:
Szeged, 1957. m4j. 4.
Fodor Margit

Pol. Oszt.>® Gépiréja.

*! Rendér féhadnagy.
2 Rendér hadnagy.
% Ppolitikai osztély.
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1957. marcius 5.

Politikai Nyomozo Osztaly. Szigoruan
titkos!

Adta: ,, Teleki” 0.
Vette: Palinkas 6rgy.
1d6: 1957. 111. 5. (szobeli jelentés)

,, Teleki” fn. igynok 1957. marcius 11-i jelentése.

., Teleki” fn. igynok a fenti talalkozé alkalméval beszdmolt dr. Péter Laszl6 magatartasarol az
ellenforradalom ideje alatt. Ennek soran az alabbiakat allapitotta meg:

1956 oktober 28-29- vagy 30-an — pontosan nem tudja — Petrovacz Istvan [a] szegedi
irocsoport titkara szerint dr. Péter L&szl6 bement a ,, Tiszatdj” szerkesztéségébe, ahol fellépett
és elmondotta, hogy itt az ideje, hogy atvegye a szerkesztéséget. Ez alkalommal Petrovacznak
elmondta, hogy a szerkeszt6ségbdl ki kell 1épni Németh Ferenc, valamint Petrovécz Istvan
iroknak is, mert 6k balra kompromittaltdk magukat azzal, hogy a partnak voltak tagjai
(MDP-nak).>

Ugyancsak dr. Péter L&szl6 november végén Végh Joachim, Osvéath Béla, Gidai Kalman,
Bodai Pallal egyetértésben ki akartak hozni illegalisan egy szegedi ,,Tiszataj”-t (a Szegedi
irdcsoport irodalmi folyoirata). A fentieket Péter Laszl6 kezdeményezte. A , Tiszatdj”-t dgy
akartak megszerkeszteni, hogy az er6sen Kadar ellenes legyen. Az elsé oldalon Illyés Gyula
versét akartak kozolni, azonban olyan verset, amely a ,,zsarnoksag™ ellen sz6l.>> Ugyancsak
kozolni akartak Illyés Gyulatol mas, hasonld verseket is, valamint Benjamin LaszIotél és
Tamasi Lajostol gyijtottek olyan tartalmu verseket, amely nacionalista és elég kodositett,
kétértelmii; tobbek kdzott Tamasi volt az, aki az ellenforradalom alatt megirta: ,,...Piros vér
folyik a pesti utcan” c. verset.>® Péter kifejtette, hogyha el is kobozzak ezt a lapot, akkor is
eléerik céljukat, mert dokumentéljdk orszag-viladg elétt, hogy a szegedi irdcsoport egyes
tagjaiban él a nemzeti fliggetlenség eszméje.

Maésolat hitelédl:

Ertékelés: Az Uigynok jelentése értékes, mivel alatamaszt egy hasonld témaja tigynoki
jelentést, mellyel bizonyitja tobb oldalrél, Péter Laszlé ellenforradalmi ténykedését.

Intézkedés: Ennek alapjan dr. Péter Laszl6 irodalmi tudomanyos kutatora javaslatot teszek
biztonsagi drizetbe vételére.
Palinkéas Ferenc

* Ez ,Teleki” kitaldlasa. Kiss Lajos valloméasabol és a folyodirat impresszumabol kitiint, hogy mar ekkor én
szerkesztettem meg a Tiszataj oktoberi, 5. szamat, nem kellett tehat ezt kovetelnem. Eppen Petrovacz Istvan
titkdr megbizasabdl, Madacsy LaszI6 elnok alairta megbizolevéllel én képviseltem az irécsoportot oktober 31-én
a munkastanacsban. Németh Ferenc (*1932) iskolatdrsam, bardtom volt, és sorstarsam lett: egy lancra fiizve
vittek bennuinket Tokolre. Petrovacz viszont november 4-e utin azonnal atallt.

*® Valéban: eleinte, 1956 novemberében, december elején, lllyésnek az Irodalmi Ujsag november 2-i szamaban
megjelent nagy versét (Egy mondat a zsarnoksagrol) szerettem volna kodzolni. 1957-ben ez mar csak alom
lehetett.

% /. Péter Lész16: Csepeli gyorsvasut. Magyar Nemzet, 2005. apr. 30.



rny.orgy.
V-145871

Masolat hitelédl:

Szeged, 1957. méjus 5.

Fodor Margit
Pol.oszt.gépirdja.

31-5603/57.

ABTL-2.5.1-39/68
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1957. marcius 6.

Mésolat.
B. M. Csongradmegyei Rendérfokapitanysag Vizsgalati Alosztalya

Tanukihallgatasi jegyzékonyv.
Késziilt Szegeden 1957. marcius 6-an.

Perbird Jozsef (Ba[r]cs, 1908. m4j. 21. anyja: Obajecz Zsofia, jogi Kari tanszék-vezetd)
Szeged, Juhasz Gyula u. 8. sz. alatti lakos kihallgatasa alkalméaval.

Arra a kérdésre, hogy Péter Laszl6 az u.n. ,,forradalom” idején milyen tevékenységet kdvetett
el, az alabbiakat tudom eléadni:

Péter Laszlot ez év febr. 9-én ismertem meg szemelyesen, amikor hivatalos egyetemi tigyben
az egyetem autdjaval Budapestre utaztam, s a kocsiban 6 is helyet kapott, hogy a budapesti
Néprajzi Mlzeumban adatot gytijtson a késziild Juhasz Gyula-emlékkonyvhoz.>’ Korabban a
Délmagyarban és a Tiszatajban megjelent irasairdl tudtam rola, s megjelent egy cikke a
Szeged Népe 1956 nov. 4-i szamaban is, amelyért késébb az MSZMP hivatalos lapjaban
dicseéretet is kapott.

Az autoban néhany szét valtottunk, mert 6 a gépkocsivezeté mellett, elél Glt, én pedig az
oktatési rektorhelyettessel®® hatul iiltem. Emlitettem neki, hogy oktdber 31-e kériil nagyon
kifakadtam a Paraszt Partra, amikor jelezték nekem, hogy az MDP, ill. MSZMP székhaz
bejarata folé tanacsi engedély nélkil — mintegy dnkényesen — elhelyezték a Szegedi Paraszt
Part festett ,,.C” tébléjét.59 S csak akkor engesztelédtem ki, amikor telefoni érdeklédésemre az
MSZMP-bél azt a valaszt kaptam, hogy Péter LaszI6 kérésére 6k ehhez hozzajarultak és a part
székhazanak egyik helységét at is adtak a Paraszt Partnak.

Erre azt felelte Péter Laszld: ,,... igen, én személyesen intéztem el s helyeztem el a Paraszt
Part tablajat az MSZMP székhazanak bejarata folé”. Még annyit jegyeztem meg Péter Laszld
elétt, hogy milyen parasztpart az, amelyiket nem a parasztok, hanem az irok vezetnek? —
Ennek valosagat el is ismerte s néhany szot szélott Veres Péterrdl, Erdei Ferencrél, s Darvas
Jozsefrol. Beszédének Iényege az volt, hogy akik a maguk politikaja szerint formazzak ezt a
partot.

Péter Laszloval azota nem talalkoztam. Ugy tudom, hogy az egyetemi kényvtarban, vagy az
ut6bbi idében talan a Somogyi Konyvtéarban dolgozik.®

Mast eléadni nem tudok, vallomasom az igazsdgnak megfeleléen van felvéve, amelyet
minden kényszer nélkiil tettem. A jkv-et elolvasésa utan hh.%* Alairtam.

> Ossze van keverve két elintézni vald!

% polay Elemérrel (1915-1988), a rémai jog professzoraval.

% Elirés: cégtabla akart lenni; val6jaban nem a hazra, hanem egyik foldszinti szobajanak ajtajara tettem ki
papirlapot ezzel a széveggel: ,,A Nemzeti Parasztpart szegedi ideiglenes szervez bizottsaga.” V6. A Pet6fi-part
meg én. = P. L.: Mindenkor csak feléd nézek, Szeged. Szeged, 2001. 355.

8 A Juhész Gyula véalogatott prozai irasainak korrektarajan dolgoztam: a Somogyi-kényvtar hirlapanyagara volt
szilkségem az eredetivel valo dsszevetéshez. Meglep, hogy ezt Perbiré tudta. De ekkor még nem voltam a
Somogyi-kdnyvtér dolgozoja.

® Helybenhagy6lag.



Felvette:

Horvath

Tanu:

rny. orgy.
Perbird Jozsef sk.

Maésolat hitelédl:

Szeged, 1957. V. 4.

Fodor Margit.
ABTE-2.5.1-39/68

Boldizsar

Dr.

sk.
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1957. marcius 6.

Jelentés
Adta: ,,Erd6si”
Vette: Palinkas 6rgy.
1d6: 1957. marc. 6.

December kozepéig 2-3 alkalommal voltam Péter LaszIonal, akit a Juhész
emlékkonyv®szerkesztési igyében kerestem fel az Egyetemi Konyvtarban, s akinél két izben
ott talaltam Osvéth Bélat, Toth Bélat™, Okros LaszI6t, Giday Kéalmant, Keserii Balintot®,
Nacséady Jozsefet®®, egyszer Szabolcsi Gabort.®” Péter asztalan lattam a Jugoszlaviai Magyar
sz6t, és néhany Jugoszlaviabol szarmazé brosurat, igy Kardelj®® beszédét, Tito-beszédeket.
Egyik alkalommal a Tiszataj 6. szamanak kiadasardl volt szo, mire én azt mondtam, hogy erre
nincs pénz. Ekkor feszegette Péter annak a lehet6seégét, hogy hat akkor stencilen kellene
kiadni valamit, melybél kidertilne, hogy a szegedi irok nem azonositjdk magukat a Kadar
kormény politikajaval. En azt mondtam, hogy Petrovécz Istvan®® a karhatalomtél ha tud pénzt
szerezni (mert ezt emlegette Petrovacz), akkor kiadhatjuk a Tiszataj befejez6 szamat, s ennek
kiadasat vallalom, de csak olyan anyaggal, amibe ellenséges hang nincsen, hanem a
kibontakozast segiti el6; mire tébbet engem meg se kérdeztek ebben az lgyben, s nem is
kdzoltek velem semmit tovabbi tervikrél. Egy alkalommal megtudtam, hogy Péter Laszld
Pestre megy. Kimentem az autébuszhoz és atadtam neki egy levelet a Magvetd
Koényvkiadohoz valo eljuttatds érdekében (tiszteletdij kiutalasat kértem az emlékkonyvhoz),
és akkor emlékezetem szerint Péter Laszldval egyitt utazott Pestre Osvath Béla is. (Nem

62 Erdési” sajat kezével irta, csak a jobb fols6 sarokban olvashato adatokat irta idegen kéz, nyilvan Palinkés
Ornagyé.

8 Az emlékkonyv (Juhész Gyula. 1883-1937) a Magveté kiadasaban, Paku Imre (1910-1975) szerkesztésében
1962-ben jelent meg. Paku sehol sem nyugtazta, hogy Ertsey Péter és én mennyit segitettiink neki.

% Toth Béla (*1924) népi kollégistaként szerzett tanari oklevelet. Ekkor a Juhész Gyula Kollégium igazgatéja
volt. 1958-t6l a Somogyi-kdnyvtdr munkatarsa, pérttitkara, 1973-t6l 1990-ig igazgatdja. Jozsef Attila-dijas
(1970, 1986) iro.

% Keserii Balint (*1927) ny. egyetemi tanar, professor emeritus, 1956-ban Koltay-Kastner Jené professzor
aspiransaként az egyetemi konyvtarban, velem egy szobé&ban dolgozott, Jozsef Attila emléktablaja moégott. A
forradalom utan folkoltoztink a szegszlint személyzeti osztalyra, Polanyi Imre szobdjdba. Vitaztunk, de nem
vérre menden: méltanyolta szempontjaimat. A Szegedi Néplap 1957. januar 13-i szdmaban megjelent cikkében
még elismer6en méltanyolta szerepemet, és ,,bator cikknek” mindsitette Humanizmust, demokréaciat! cimmel
szintén a Szegedi Néplapban 1956. november 4-én kifejtett allaspontomat. Aprilis 4-én ugyanazokon a
hasabokon mar elitéléen szolt rolam.

% Nacsady Jozsef (1924-1987) egyetemi adjunktus, 1969-t6l docens, csondes rokonszenvezbje volt a
forradalomnak. Feleségemt6l tudom, hogy anyagilag tdmogatta a velem egyiitt Tokolre internalt, majd 2 év
bortonre itélt Németh Ferenc (*1932) ujsagird, koltd csaladjat.

% Szabolcsi Gabor (1921-1989) tanari oklevelet szerzett. Sziilévarosaban, Makon, Jozsef Attila szamos
ismeretlen versének kéziratat gyiijtotte 0ssze; ezek egy része Radnéti Miklos gondozasaban jelent meg (Galamb
Odon: Jozsef Attila élete nyomaban. Makoi évek. Bp., 1941) A forradalom utan a Délmagyarorszag
munkatarsa lett, 1957-60-ban a Tiszatdj szerkeszt6je volt. 1959-64 kozt egyetemi adjunktus.
Rokkantnyugdijasként Pestre koltozott.

% Edvard Kardelj (1910-1979) szlovén politikus, a jugoszlav kommunistak vezetd ideologusa, Joszip Broz Tito
(1892-1980) koztarsasagi elnok és  partfotitkar utdn a masodik vezetd; ekkor Jugoszlavia
miniszterelndk-helyettese.

% Petrovacz Istvan (*1933) 1955-ben a szegedi egyetemen szerzett orosz szakos tanari diplomat. 1956-ban mint
a szegedi irocsoport titkara egylitt voltunk a Tiszatdj szerkesztObizottsdgaban. A valosdgban az 5. szamot én
szerkesztettem. 1957-ben Pestre kolt6zott, tanitott, majd 1964-t61 a Mora Ferenc Konyvkiadd irodalmi vezetdje,
1977-t61 fészerkesztbje, 1972—77 kozt a varsdi Magyar Kultara vezetéje volt. Kolto, ifjusagi ird.



emlékszem pontosan, hogy Vagvolgyi Andras is vellik ment-e?)°Akkor Péter azt mondita,
hogy a Forradalmi Ertelmiségi Tanacshoz is elmennek Budapesten.”* Ez kb. december elején
volt.”

M-18293

0 vagvolgyi Andréas nem volt veliink.
™ Nem emlékszem: lehet, hogy mondtam, de nem voltunk ott.
2 Helyesen: 1957. januar 12-én.
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1957. marcius 15.
Jelentés
Adta: ,,Erddsi”
Vette: Palinkas 6rgy.
Id6: 1957. marc. 15.

Legutdbbi jelentésemben nem emlékeztem pontosan, kivel ment egy alkalommal Péter Laszl0
autobuszon Bpestre. Most egész hatarozottan emlékszem, hogy Reguli Emd’™ egyetemi

kényvtaros volt az (titarsa.”

Arra is hatarozottan emlékezem, hogy november és december honapokban az Egyetemen
Péter L&szl6 mellett Boday Pal egyetemi konyvtaros is sokat agitalt az MSZMP-be val6
belépés ellen és Boday altaldban szorosan egyuttmikodott Péterrel a Kadar kormany
népszeriisége ellen. Egy alkalommal Péter Laszl6 Kkijelentette, hogy Székely Lajos és
Szabolcsi Gabor is jartak nala november kdzepén és azt hangoztattak, hogy a Kadar-kormany
ebben az dsszetételben meg nem képviseli az egész magyar népet és a pértot.

Vildgosan emlékszem arra is, hogy a mar emlitett Tito-féle magyarnyelvii brossurakat és
Kardelj beszédét (ami szintén megjelent brosuraban) az Egyetemi Konyvtarban gépelték le
tobb példanyban a gépironék. Hencz Aurél konyvtarvezet6 tudtaval és teljes beleegyezésével.
Arrol, hogy egyeb uszito roplapokat is gépeltetett volna le akar Péter, akar Hencz., kdzvetlen
tudoméasom nincs, de egy koérilmény azonban is feltételezi azt, hogy egyebeket is gépeltettek.

November honap soran Péter LaszI6 volt az, aki mindenéron taggyilést akart 6sszehivatni az
irok szamara, és ott allitsak 0ssze a Tiszataj Uj szamat.

Ertékelés: "

Az Ugynok jelentése értékes, mivel Péter Laszl6 nacionalista tevékenységével foglalkozik.
Ugyanakkor felderitette egy néhany ir6 ellenséges tevékenységét, az ellenforradalom ideje
alatt.

M-18293

Palinkas 6rgy.

Masolat hitelédl:
Szeged, 1957. I11. 11.
Fodor Margit
Pol.Oszt.gépiroja.
V-145871

® Szintén kézzel.

™ Reguli Ernd (1929-2002) kollégam volt az egyetemi kdnyvtarban, a Jozsef Attila-kutatasban munkatarsam.
> Rosszul emlékezett!

% Szintén kézzel.
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1957. marcius 20.
Masolat.
B.M. Csongrad megyei Rendérfokapitanysag Vizsgalati Alosztalya.

Gyanusitott kihallgatasarol jegyzékonyv.

Készilt Szegeden 1957. évi marc. hénap 20. napjan ellenforradalmi tevékenységgel
gyanusitott dr. Péter LaszI0 kihallgatasa alkalmaval.

Atyjanak csaladi és uténeve: Gergely’

Anyjanak csaladi és uténeve: Cselenak Agnes’

Sziletési ideje: 1926 év jan. ho 21 nap.

Szuletési helye: Janoshalma.

Csaladi &llapota: nés, felesége neve: Lakatos Klara"™

Honossaga: magyar

Lakhelye: Széreg, Szegfii u. 21. sz.

Foglalkozésa: tudomanyos kutatd

Vagyoni viszonya: felszabadulds elétt: vagyontalan
felszabadulas utan: vagyontalan

Katonai viszonya: katona nem volt.

Fogsagban nem volt.

Magasabb iskolai képzettsége: bolcsészeti doktoratus

Anyanyelve: magyar, ezenkivil: beszél még: francia, német

ir még: francia, német
Buntetve nem volt.
Testi, vagy szellemi fogyatkozésa nincs.

Gyandusitott az tiggyel kapcsolatban a kdvetkezoéleg nyilatkozik:
Apam nyugalmazott csé. tthts.®, jelenleg eltartott, magas korara val6 tekintettel.®* Egy
csaladi hézzal rendelkezik, péartonkivali. Egy névérem van: Pal[l] Bélané, foglalkozésa:

Széregen posta s. ellendr, 35 éves, vagyontalan, partonkiviili.

Elemi iskolaimat Mindszenten és Széregen; kozépiskoldmat és az egyetemet Szegeden

" péter Gergely (1882-1967) Csikmadarason népes, szegény erdéllé csaladba sziiletett. 1904-ben vonult be
katonanak. Boszniai szolgalata utan a csendbrség kotelékébe lépett. Apatinban, Szabadkan szolgalt. 1918-tdl
Janoshalmén, 1928-t6l Mindszenten, 1933-t61 Széregen volt drsparancsnok. 1936-ban szolgélata kdzben szerzett
reumatol szinte bénultan keényszerilt nyugalloméanyba.

® péter Gergelyné Cselenak Agnes (1894-1968) Veprovéacon (Bécs-Bodrog varmegyében; 1898-tol Veprdd,
ma Kruigié) sziletett népes kozépparaszt csaladban. Ugy komendaltdk Szabadkén szolgélé apamhoz.
Kétévenként négy gyermeket szilt: Etelka (1920-1922) kordn meghalt; néném, Pall Bélané Péter Erzsébet
(1922-1975) a szdregi postan dolgozott; batyam, Péter Ferenc (1924-1944? 1945?) elektrotechnikusként az 6zdi
vasgyar miuszaki tisztviseldje volt; leventeként hurcoltdk el a szovjet csapatok, és Focsaniban,
hadifogolytaborban, bizonyara tifuszban pusztult el 21 éves koraban.

" Teljes neve: Lakatos Klara Aranka (1926-2005). V6. Péter Léaszl6: Feleségem palyaképe. = P. L. : A Varos
cselédje. Szeged, 2006. 363-370.

8 Csenddr tiszthelyettes. A mai rendfokozat szerint f6torzsérmester.

8 Nem kora miatt, hanem mert 1945 utan kollektiv biintetésként minden egykori csendértdl megvontak a
nyugdijat. Apdm 1936-ban rokkantként vonult nyugallomanyba, igy semmi szerepe nem volt a deportéalasban,
mégis minden jovedelem nélkil maradt. Valamennyilinket testvérnéném tartott el; tanittatdsomat is & tette
lehetové.



végeztem. 1948-ban fejeztem be az egyetemi tanulmanyaimat. Mint egyetemi hallgato, a
szegedi Tudomany Egyetem Nyelvészeti Intézetében, mint gyakornok dolgoztam 1950-ig.
1950-t6l a karcagi, majd a makoi mdzeumot vezettem. 1954-ben kertltem a Szegedi Tud.
Egyetem konyvtaraba. Ez év febr. 1-én az Irodalmi, Torténeti Intézetbe ® keriiltem.
Felszabadulas elétt politikai partnak, vagy szervezetnek tagja nem voltam. 1945-ben a szegedi
Nemzeti Paraszt Partnak tagja lettem, azonban a partbol a késobbiek folyaman
kikapcsolédtam.®

1956. okt. 31-én a szegedi NP. megalakitasat tiiztem ki célul.?* Ilyen iranyban is fejtettem ki
tevékenységet, a volt MDP. székhdzéanak helyiségei kozll 2 szobat kaptunk s ugyanakkor
kitettilk a Paraszt Part cimerét™, ill. a helység egyik ajtajara frtam ki: ,,Nemzeti Paraszt Part”.

1951-ben nésultem, feleségil vettem Lakatos Klara tanarnét, aki Széregen tanit. Szileimnek
1 csaladi haza van. Feleségem partonkivili.

A gyanUsitast megértettem, biindsnek nem érzem magam. Az ellenforradalom® ideje alatt
kifejtett tevékenységemet csupan a korabbi nézeteimben gyokerezé eszmei zavar[bol] és
félrevezetettséghol kifolyolag tettem.

Elismerem azt, hogy november 2-an irt és nov. 4-én megjelent cikkem a ,,.Szeged Népe” c.
lapban val6ban szovjetellenes volt. A cikkben az eseményeket (az ellenforradalmi
eseményeket) ,,nemzeti szabadsagharc-nak értékeltem.

Tagadom, hogy a Kadar-kormany megalakulasa utan én olyan kijelentést tettem volna, hogy
,,vOros fasizmus”, vagy pedig ,,kommunista fasizmus” van Magyarorszagon.

Elismerem, hogy a szegedi Tudomany Egyetem kdnyvtaraban megjelent Ertsey Péter, Osvath
Béla, Végh Joachim, Budai® Kalman, Okros Laszl6, Vagvelgyi, Molnar Istvan nevii
személyek, akikkel nem ellenforradalmi tevékenységet fejtettiink ki, s beszélgetésiink soran
szakma[i] ill. barati Iégkor volt. Elismerem, hogy a ,,Szegedi Tiszatdj” c. folydiratot szerettik
volna megjelentetni, s ebbdl eredéen tobb esetben beszéltink is, azonban azt tagadom, hogy
mi a ,.Szegedi Tiszatdj” c. folyoiratban kormanyellenes megnyilvanulést akartunk volna
kidolgozni. Csupan arrél volt szd, hogy olyan szamot szerkesszlink, amelyben nem valik
szlikségessé sem a kormany ellen, ill. mellette valo6 allasfoglalas. Beismerem, hogy én a Kadar
Kormany megalakulasa utdn nem értettem egyet a kormany tobb intézkedésével. PI. szerettem
volna, ha lengyel formara tobb partrendszer alakuljon az orszégban, tovabba, ha a kormany
folytatott volna a szovjet csapatok kivonasara targyaldst; nem értettem egyet a kemény,
megtorld intézkedésekkel.

Beismerem, hogy 1956 dec. 28-i datummal keletkezett ,,Kedves Endre batyamnak” cimzett
levelet én frtam, sajat irogépemmel.®®

% Helyesen: a Magyar Irodalomtérténeti Intézetbe. Baroti Dezs rektor forma szerint az egyetemi konyvtarbol a
néprajzi tanszékre helyezett at, mivel ott volt lires status, gyakorlatban azonban az 6 tanszékén kezdtem dolgozni
az egyetemi hallgatoként mar a munkalatokban résztvevd Ilia Mihallyal a Juh4sz Gyula kritikai kiadason.

8 Mint mar megirtam: nem voltam a parasztpart tagja, csak rokonszenvezdje. A jegyzékonyvet mégis alairtam,
nehogy ilyen jelentéktelen véleménykiilonbség miatt magamra haragitsam a nyomozokat. Hiszen a jegyz6konyv
tele van pongyolasagokkal, nyelvhelyességi és helyesirasi hibakkal.

& Nem én; én csak — mint mar irtam, Giday Kalman szorgalmazaséara — bekapcsol6dtam a megalakulésba.

8 A parasztpartnak nem volt cimere. Megirtam: papirlapra irtam, s egyik ajtéra tettem ki a foliratot.

8 Nyilvanvaloan ez is a rendér szokincse.

¥ Helyesen: Giday.

% E levelet Csatkai Endre (1896-1970) soproni mizeumigazgat6 kollégamnak frtam. Rendszeresen leveleztiink.



Elismerem, hogy a ,Szegedi Forradalmi Néptanacs”-ban, mint a szegedi ir6csoport
képviseldje egy alkalommal megjelentem, azonban tobbszor a néptanacs lésén nem vettem
részt.

Ellenforradalmarnak nem tartom magamat, s nem értek egyet [a] horthysta ellenforradalmi
tevékenységgel.

Az Uggyel kapcsolatban mast eléadni nem kivanok. Jkv-i vallomasom[at] az igazsagnak
megfeleléen tettem meg. A jkv. helyesen tartalmazza az &ltalam elmondottakat, melyet
atolvasas utdn alairdsommal is megerdésitek.

Felvette:
Elek Imre sk. Dr. Péter Laszl6 sk.

gyandusitott
Masolat hitelédl:
Szeged, 1957. V. 4.
Fodor Margit

Pol. Oszt. gépirdja.

ABTL-2.5.1-39/68

E levelem indigds masolatat azért hozta be a hazkutatast végzé nyomozo, mert azt irtam benne, hogy nem
szeretem a szovjet filmeket, mivel propagandak, de az olyat, mint amelyet a napokban lattam, Ejzenstein
torténelmi filmjét, A4 jégmezdk lovagjat, méltanyolom. Késébb sem ez a levelem, sem november 4-i cikkem nem
kerllt széba: rajottek, hogy egyik sem alkalmas vademelésre.
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1957. marcius 20. utan®
Masolat.

B. M. Csongradmegyei Rendérfokapitanysag Szigoruan titkos!
Vizsgéalati Alosztaly.

Javaslat
kodzbiztonsaaqi drizet ali helyezésre.

Dr. P éter Léaszl6 /:1926. Janoshalma, anyja: Cselenak Agnes, tudomanyos Kutato,
bolcsész doktor, nés, magyar allampolgar, nemzetiségii:/ Széreg, Szegfii u. 21 sz. alatti lakos.

Apja nyugalmazott cs. thtts.® volt. Iskolait Mindszenten, Széregen, majd késébb Szegeden
végezte. Kiilonb6z6 varosokban dolgozott, mint muzeologus,
a Szegedi Tud. Egyetem kdnyvtaraban, mint tud. kutat6 dolgozott.

Az ellenforradalom ideje alatt a ,,Szegedi Forradalmi Néptanacs”-nak volt tagja, ugyanakkor a
Szegedi Paraszt Part megalakitasaban is részt vett. Ugyanakkor tevékenységet fejtett ki annak
érdekében, hogy a szegedi irok is csatlakozzanak a bpesti irokhoz, hogy nem ismerik el a
Kadar korméany politikajat. Ennek érdekében a ,Tiszatdj” c. folyGiratban Kadar[-] és
szovjetellenes cikkeket akart megjelentetni. Az elsé oldalon olyan verset akartak kozolni,
amely a ,,zsarnokséag”ellen szél.

Nevezett beismer6 vallomast tett arra vonatkozéan, hogy a Kadar kormanyt nem ismeri el s
nov. 4-i cikkében szovjetellenes kitételek voltak.

Ellenforradalmi tevekenységét az alabbiak bizonyitjak:

Kiss Lajos tantivallomasa.

~Kadar kormany megalakulasa utan nevezett hozzakezdett a kormanyintézkedések
bojkottaldsahoz, mivel fegyveres ellendllasra lehet6ség ebben az idében nem volt. Igy pl. a

rendszerr6l kijelentette: ,,vordés fasizmus, kommunista fasizmus”, s ehhez hasonldkat.
Pérttagok és pk-ek™ korében szovjetellenes hangulatot keltett.”

f92

Dr. Perbird Jézse vallomasa.

,dr. Péter a szegedi Paraszt Part egyik szervezéje s engedély nélkiil az MSZMP®  székhaz
bejarata folé 6nkényesen elhelyezte a Szegedi Paraszt Part festett tablajat.”

Fentiek alapjan javaslom dr. Péter Laszldt kozbiztonsag alé helyezni.

8 Keltezetlen. Barmennyire furcsa, csak tényleges letartoztatasom (marc. 12.) és kihallgatdsom (mérc. 20.) utan
rendelték el ,,0rizetbe vételemet”. Vallomasomra ebben az iratban utalas van.

% Csendér tiszthelyettes.

1 partonkiviiliek.

% Perhir Jozsef (1908-1991) tanszékvezetd egyetemi docens, dékénhelyettes, a varosi Forradalmi Nemzeti
Bizottsag elnoke. Eletfogytiglanra itélték, amnesztiaval szabadult.

% Magyar Szocialista Munkaspart.



Egyetértek:

[Tihanyi Jozsef / sk.* /Elek Imre/
rny. szds.* rny. hdgy.
Pol. Oszt. Vezeto

Masolat hitelédl:
Szeged, 1957. m4j. 4.
Fodor Margit.
Pol.Oszt.gépirdja.
ABTL-2. 5. 1-39/68
XIX-B-1-ai-81-szn/1957 (2 db)

94 Révai J6zsef (1898-1959) 1953 utan kezdett — nyilvan nem véletlenul — Jozsef Attila
életmtivével foglalkozni. Szauder Jozsef kozvetitésével fordult hozzam, mivel Szauder
szerkesztette az Irodalomtorténeti Fuzetek 1. szdmaként megjelent konyvecskémet, amely
Espersit Janosrdl, Juhdsz Gyzla legjobb baratjarol és Jozsef Attila atyai partfogdjardl szolt, és
szdmos Uj dokumentumot tart fol (1955). Kapcsolatunkat, levélvaltasunkat azért is tettem
kozzé, mert reméltem — hasztalan —, hogy ezzel helyi szektas ellenségeimet, Komacsin
Mihalyt és fullajtarjait valamelyest féken tarthatom. Révai valdban igyekezett segitségemre
lenni, de Pol Pot megyében még 6 sem tudott mérsékletet elérni. V6. Péter Laszl6: Révai
Jozsef szegedi kapcsolataihoz. = P. L. A szerette VVaros. Bp., 1986. 449-456.

% Sajat kezével.

95 y Lo
Renddr nyomozo szazados.

ABTL-2.5.1-39/68

12
1957. marcius 30.

Kedves Révai elvtérs!94

Férjemet marcius 12-én a Csongrad megyei Rendérfokapitanysag szervei el6zetes
letartoztatasba helyezték. Artatlansagarél meg vagyok gy6zédve, tudom, hogy semmiféle
bilincselekményt nem kovetett el. Ezért van batorsagom azzal a nagy kéréssel fordulni Révai
elvtarshoz — Révai elvtars évek ota figyelemmel kisérte férjem irodalmi munkassagat —, hogy
sziveskedjék kdzbenjarni — ha erre Révai elvtarsnak médja van — a Kivizsgalasi eljaras
meggyorsitasaban, illetve megsziintetésében. Bizonyos vagyok benne, hogy egy alaptalanul
feljelentett, artatlan ember szabadulasahoz jarulna hozza.
Szdéreg, 1957 marcius 30.

Elvtarsi tisztelettel
Dr. Péter Laszlone
Cimem: Szdreg,
Szegfiiu. 21.
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1957. marcius 31.
Jelentés®
Adta: ,,Erddsi”
Vette: Palinkas orgy.
Id6: 1957. marc. 31.

F. ho 26-an pesti utam alkalmabdl reggel, mikor helyet kerestem a zsufolt vonaton, az egyik
fulkében [torlés]® lattam meg, aki szintén Pestre utazott vissza. Beszélgetésiink Iényegét
alabbiakban foglalhatom 6ssze:

[Torlés] mindenekelstt kozolte, hogy [torlés]®® és Péter Laszl6 tigyében felszélalt tegnap a
képviseloi értekezleten. Kiszabaditasuk erdekében Pesten is elkdvet majd mindent. Szerinte
nem olyan sulyos az gyuk.

M-18293

% Sajat kezével.

%7 Csak Nagy Sandor (1922-1990) lehetett. A Baumgarten-, Kossuth- és Sztélin-dijas ir6, akkor orszaggyiilési
képviseld, a baratom volt. Tehetségérél meg voltam, vagyok gy6zddve, ha tudtuk is, hogy tdl hirtelen és ttl
magosra értékelték munkassagat, és elszaladt vele a 16... IrAntam mindig baratsdgosan viselkedett, feleségemnek
segitségére volt. Mivel az 6 (késdbb elhagyott) felesége, Nagy Sandorné Vass Margit (*1928) is Széregen
tanitott, kapcsolatuk feleségemmel mindennapos lehetett. Nagy Sandor batoritotta feleségemet, hogy Révai
Jézsethez forduljon, s 6 maga is szolt Révainak érdekemben.

% Talan Németh Ferenc neve van itt.
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1957. marcius 31.
Jelentés™
Adta: ,,Erddsi”
Vette: Palinkas orgy.
Id6: 1957. marc. 31.

[Torlés] egy alkalommal, mikor Péter LaszIotol érdeklsdott, hogy milyen gyiijteménye van
az Egyetemi Kényvtarnak hasonld anyagbol, Péter kozolte, hogy az ,.Elink” és az ,,Eszmélet”
c. két illegalis kiadvany megvan Hencz Auréléknal és azt is mondta, hogy biztosan Somogyi
Koényvtarnak is kuldtek ilyen kiadvanyokat. Kérdésre, honnan tudja ezt, Péter azt felelte:
,Keérdezd csak meg Bezeréditsl.”'®° Bezerédi Ertseynek egy alkalommal megjegyezte, hogy
6 is kapott egy ,.Eszmélet” c. kiadvanyt, amelyet Ertsey aznaptdl kezdve elzérva tartott a
szekrénybe[n], a tdbbi anyaggal egyutt, az anyag nem volt rendezve, sok lapnal még a vétel
sem volt elintézve, ezért nem is lehetett csak rendezés utan lebélyegezni o6ket. A
Népszabadsag egyik nemrégi szdma fenyképet kozolt amelyen

a Szabd Ervin Konyvtar ilyen dokumentum anyagabdl mutat be illusztraciot.

Erdosi
M-18293

% gajat kézzel. Részlet.

100 Bezerédy Istvan (1915-1987) Debrecenben szerzett magyar-latin szakos tanari oklevelével Csongradon
kezdett tanitani. Itt kollégaja volt Bar6ti Dezs6. Baroti mint bolesészkari dékan (1952-55) hivta be 1952-ben az
egyetemre oktatasi osztilyvezet6nek, majd mint rektor (1955-57) 1955-ben vitte magéval a rektori hivatal
vezetdjének. Bezerédy szintén Bar6tinak mint a vérosi pértbizottsag tagjanak (1955-56) kdszonhette, hogy
javaslatara 1956-ban 6 lett a Somogyi-knyvtar igazgatdja. Amikor az addig vérosi kdnyvtar 1973-ban megyei
foladatot kapott, T6th Béla lett az igazgat6, Bezerédy pedig helyetteseként miik6dott nyugdijazasaig, 1978-ig. J6
szandéku, am folottébb ovatoskodd vezeto volt.
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1957. aprilis 1.

1. sz. minta.
B. M. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Targy: Dr. Péter Laszl6
kdzbiztonsagi
6rizetbe helyezése.
Szam:
HATAROZAT

Dr. Péter Laszl6 /név/leanykori név/: ......................... aki Janoshalma kozségben 1926. 1.
21-én sziiletett, anyja: Cselenak Agnes személyi igazolvany sorozata, szama ..................
foglalkozésa: tudomanyos kutatd, varos, kozség, Széreg, Szegfii Gt, utca 21. szam alattl
lakosnak az 1956 évi 31. sz. tvr. 1. §-a alapjan kdzbiztonsagi érizetbe helyezését rendelem el.

Indokok:
Orizetbe 1957.111.16.1*

Nevezett az ellenforradalom ideje alatt a ,,Szegedi Forradalmi Néptanacs”-nak volt a tagja.
Részt vett a Szegedi Paraszt Part megalakitasaban is. Tevékenységet fejtettek ki annak
érdekében, hogy a szegedi irok is csatlakozzanak a budapesti irbkhoz és ne ismerjék el a
Kadar korményt. Ennek érdekében a ,Tiszatdj” c. folyoiratban Ka&dar kormany és
szovjet-ellenes cikkeket akart kdzolni. Kadar kormany megalakuldsa utan hozzékezdett a
korméanyintézkedések bojkottalasahoz, igy pl. a rendszerrél Kijelentette: ,,voros fasizmus,
kommunista fasizmus”.

A szegedi MSZMP székhazanak bejarata folé elhelyezte a ,,Szegedi Nemzeti Paraszt Part”
festett tablajat.**

E hatarozat ellen a Legfébb Ugyészséghez benyujtandd panasznak van helye. A panasznak a
kdzbiztonsagi 6érizet foganatositasara nincs halaszto hatélya.

Szeged, 1957. mérc...

/olvashatatlan alairas/

A hatérozatot jévahagyom.

Szeged, 1957. margc, ill. IV. 1.

Dobos Ferenc sk.

Megyei /févéarosi/ tigyész h.

Az elottem kihirdetett es kozbiztonsagi o6rizetbe helyezésemet elrendelé hatarozatot
tudomasul vettem.

Ellene panasszal élek.
Szeged, 1957. marc....

Dr. Péter Laszlo sk.

191 Helyesen: 12. Jellemz, hogy a hatarozatot errdl hetekkel késébb hoztik meg.

192" 1tt mér festett tablarol sz6l a legendal



Mésolat hiteléul:
Szeged, 1957. mgj. 4.
Fodor Margit
Pol. Oszt. gépirdja.
ABTL-2. 5. 1-39/68
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1957. aprilis eleje

Népkoztarsasag EInoki Tanacsanak
Elntkhelyettese

Biszku Béla elvtars

Titkarsaganak,
Budapest

Reévai Jozsef elvtars megbizasabdl mellékelten kildjik Péter LaszIoné, Széreg levelét.

Révai elvtars kéri sziveskedjenek nevezett (igyét megvizsgaltatni és az eredményrél 6t
miel6bb értesiteni.

Elvtarsi tdvozlettel: Kis Janka

1 drb melléklet.

1-1984/a-87 X1X-B-1-ai-81-1-1984/a-87/1957 (2 d)
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1957. aprilis 3.

Politikai nyomoz6 Osztaly Szigoruan
titkos!
Adta: ,,Erddsi”
Vette: Palinkas rny.érgy.
1d6: 1957. apr.3.
Ugynoki jelentés.
Szeged, 1957. apr. 5.

Jelentés
F. ho 2-4n a TTIT'® helyiségében beszélgettem [torlés]'® val, aki Péter Laszl6val
kapcsolatban alabbiakat mondta: Ha nem lett volna Péter Laszl6 novemberben annyira
Kadar-kormanyellenes, ma nem fenyegetne benniinket semmi veszély és mindnyajan tagjai
lennénk a Partnak. Péter Laszl6 agressziv, csokonyds magatartasara elsésorban 6 fizetett ra,
de réafizettlink mi is, akiket ma a bizalmatlansag légkdre vesz koril.
[Torlés]

Szerinte a szegedi irodalmi élet kibontakozasat féleg Szabolcsi Gabor személye gatolja, akit
senki nem szeret és helytelen a Parttol, hogy olyan befolyasos embert csinaltak beléle.

,»Erdési”

Ertékelés: 1./ Az iigynoki jelentés alatamasztja, hogy dr. Péter Laszl6é befolyasos ember, azok
kozt a szegedi értelmiségieknél, akik aktiv szerepet vittek az ellenforradalom alatt. Jelzést ad
ugyanakkor arrol is, hogy a Péter kiemelésével tobben elitélik Péter magatartasat és
hibaztatjak magukat is, Pétert is korabbi allaspontjukért.

2./ T4jékoztat arrdl is az iigynok benntinket, hogy Szabolcsi Gabor szerepe az
irodalmi életben hatraltatja annak kibontakozasat. llyen jelzés mar korabban is jott, de foleg
Péter Laszld és a koréje csoportosuld személyektél.

Palinkéas Ferenc
rny. orgy.
Készilt 2 pld-ban.
M-1829. 3

8 Tarsadalom- és Természettudoméanyi Ismeretterjeszté Tarsulat. Ez a szovjet mintira a Magyar
Természettudomanyi Térsulatb6l (1841) 1953-ban létrehozott intézmény késébb és maig csak Tudomanyos
Ismeretterjesztd Tarsulat.

104 Bizonyara Osvéth Bélaval.
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1957. aprilis 26.
Belligyminisztérium.
Szam: 1-1984/a-1957.

Melléklet:
1drb.

Csongrad megyei rendérfokapitanysag Vezetjének.
Szeged.
Dr. Péter L&szloné panaszbeadvanyat megkuldom.
Miniszter elvtars 1957. majus ho 5-ig t4jékoztatd jelentést kér Dr. Péter Laszlo
orizetbevételének okardl, ugyének jelenlegi allasarél és az ugyében folytatott vizsgalat
befejezése utan varhatd eredményrél. A terhel6 adatokat tartalmazo tandvallomasi
jegyzokonyveket vagy egyéb terhel6 dokumentumokat is kérem megklldeni a csatolt
beadvannyal egyutt.
Budapest, 1957. aprilis 26 .
/Borgos Gyula/

r. alez.'®

BM.Titkarsag vezetoje

105 Rendér alezredes.
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1957. aprilis 26.
Belligyminisztérium.
Szam: 1-1984/a-1957.

Melléklet: 1 drb.

Csongrad megyei rendérfokapitanysag Vezetojének,
Szeged.

Dr. Péter Laszloné panaszbeadvanyat megkildom.

Miniszter Elvtars 1957. majus ho 5-ig tajékoztatd jelentést kér Dr. Péter Laszlo orizetbe
utan varhat6 eredményrol. A terhelé adatokat tartalmazé tantvallomasi jegyzékonyveket vagy
egyéb terhel6 dokumentumokat is kérem megkuldeni a csatolt beadvannyal egyditt.

Budapest, 1957. aprilis 26.
/Borgos Gyula)
r. alez.
a BM. Titkarsag vezetoje
ABTL-2.5.1-39/68.
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1957. aprilis 30.
BM. Titkérsag.
7/3-1645/57.

Hollos Ervin r. ny. alezredes elvtarsnak
Helyben.

Biszku'® elvtars kéri, hogy Péter LészI6 iigyét vizsgaltasd meg és a vizsgalat eredményét
kozold.

Budapest, 1957. aprilis 30.
/:Bogors [igy!] Gyula:/
r. alezredes
Titkarsag Vezeto
ABTL-2. 5. 1-39/68.

106 Biszku Béla (*1921) az MSZMP Ideiglenes Intézé Bizottsaganak, a Kozponti Bizottsagnak, a Politikai
Bizottsagnak tagja, a budapesti partbizottsag elsé titkara, 1957-61 kozt belligyminiszter, a megtorlas
legkeményebb koveteldje.
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1957. majus 4.
B. M. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozd Osztélya

Szigoruan titkos!
PO-223-1./1957.
Targy: Dr. Péter Laszl6 lgye
Mell.: 9 lap.
Hiv. sz.: 1-1984/a-1957.
Bellgyminisztérium
Titkarsag Vezetojének,
Budapest

Fenti szamra hivatkozva mellékelten felterjesztjiik dr. Péter LaszI6 Széreg, Szegfii u. 21. sz.
alatti lakosra vonatkozé anyagok maésolatat.

Szeged, 1957. majus 4.
Tihanyi Jozsef
rny. szds.
o0szt. vezetd
K: 2 pld-ban.
K: 1 pl.d Bpest,
1 pld. Szeged.

248-342/57 X1X-B-1-ai-81-223-1/1957 (2 d)
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1957. méjus 4.
Porteleki elvt[ars].

Ezt a kérdést meg kell vizsgéltatni. Beszélni kell Szegeddel, hogy milyen anyaguk van erre a
szemelyre, s utana jelentsek mi van az tigyben.
o7. V. 4.

Hi.:'%® 1957. V. 8.
Harangoz6

ABTL-2. 5. 1.-39/68.

W7 Keézirassal.
198 Hataridé.
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1957. majus 4.1%°

Dr. Péter Laszl6 cikke az ellenforradalom tobzodasa idején

November elsé napjaiban, amikor az ellenforradalom Budapesten mar levetette alarcat, s
egyre inkabb tért hoditott véres, erészakos, gyaldzatos modszereivel a vidéken is — nem volt
éppen tanacsos és népszerti dolog a humanizmus és a demokracia nevében nyiltan szot
emelni. Pedig voltak olyanok, akik a kiilonb6z6 forumok adta lehetségekkel élve jozansagra,
emberségre intették a felajzott kedélyeket. Szegeden ezek kozé tartozik dr. Péter Laszld
nyelvész és néprajzkutato is, a Szegedi Egyetemi Konyvtéar kdnyvtérosa is, aki a volt ,,.Szeged
Népe” november 4-i szamaba cikket irt ,,Humanizmust, demokréciat!” cimmel.

Lapozzuk csak fel a volt ,,Szeged Népe” idézett szamat. ime a kéosz kozepette egy jozan
hang, egy higgadtan itélni tudé ember, akinek egyébként az elmult évekbél nem sok
megkdszonni valodja volt és van, hacsak az nem, hogy két izben is Ulddzték és céltablaul
szolgélt a helyi rakosista zsarnokoknak. Dr. Péter Laszl6 koran észrevette, hogy az oktdberi
orszagos megmozdulasban — enyhén sz6lva — nem minden volt rendjén. Akércsak az orszéag
mas tertletein, Szegeden is feltamadtak Horthy ellenforradalmar legényei. ,,Aki ismeri a
Horthy-ellenforradalom szomoru torténetét, sajnélattal ismeri fol napjaink egynémely
jelenségében egy ellenforradalom aprobb-nagyobb tiineteit” — irja cikke befejez6 részében dr.
Péter az emlitett Ujsag lapjain.

Akadtak elég szép szdmmal olyanok, akik az orszagos megmozdulas idején a sajat Kis
pecsenyéjiiket akartak megsditni a hirtelen tAmadt szalmalangokban. A ttizbe, a vérbe viszont
minden lelkiismeretfurdalas nélkil behajitottak volna — mint ahogy sok helyen meg is
cselekedték! —a kommunistak és a szocializmus hiveinek tizezreit. Pedig ezek az emberek a
XX. kongresszus 0ta megokosodtak, nem akartak és nem is akarjak tovabb folytatni és
veégrehajtani azt a politikat, amibe hossz( esztendékon at belekergették, belekényszeritették
6ket az igaznak vélt, de valdjaban hamisan bedllitott partszeriiség alapjan.

Akadtak hirtelen Uj diktatorok, vérszomjas ellenforradalmarok, akik ellen éppen ugy fel
kellett 1épni, mint a Rakosi-Ger6 klikk ellen. Ezekre utalt dr. Péter LaszId is, amikor ezeket
irta: ,,Megnyergelve a tomegek jogos szembefordulésat a sztalini korszak biineivel, az
1944-ben megnyilt demokratikus fejlédésiink eredményeit is vissza akarjak csinélni, ugy
gondoljak, valamiféle Gj 19-et lehet Gjra csinalni, kapitalista-feudalista restauréciét.”

Erre nemet kellett kidltani, amit meg is tett a legvalsdgosabb idékben dr. Péter, amikor még
kénnyen radordilt arra a puska, akire rdmutattak, hogy kommunista vagy kommunista
partfogd. Dr. Péter LaszI6 éppen akkor talalta meg a kommunistakhoz vezeté utat és emelt
szOt értik, amikor a felbujtok és az ellenforradalmérok nyomasara sokan elfordultak téluk.
Szegedre konkretizalva dr. Péter is észrevette, hogy ,,...varosunkban is, a nemzeti bizottsag
nagygyiilésén akadt demagdg meddéen antikommunista hang, amely nem épit6, nem
szolgalja a nemzeti 6sszefogas ma mindennél fontosabb lgyét.”

Minden becsuletes ember és becsiiletes kommunista — aki legalabb 1956 februarjaban, ha
hamarabb nem, szamot mert vetni korabbi hibaival és bolintéjanosi mivoltaval, amelybe
belenevelték a hamisan deklaralt és szajkozott partszeriiségre apellalva — 6rommel idvozolte
a nagy felfordulasban dr. Péter Laszl6 akkori kiallasat, amely a nemzet egészébe vetett hit és
batorsag mellett tele volt a demokracia iranti feltéssel és aggodalommal. Ahogyan irta is:
,.-..€gyre aggasztobba valik egyes ellenforradalmi hangok megerésodése”.

Tele volt a mi életiink félreismeréssel és rettegéssel, amit a ,,Humanizmust, demokraciat!”
cimt cikk irdja éveken at viselt ,,esete” is bizonyit. Az osztélyharcrol alkotott merev és kéros

1091 §di Ferenc névteleniil megjelent cikke a Szegedi Néplap 1956. december 19-i szdméban latott napvilagot.



elmélet alapjan nem egyszer 6t is Glddzobe vették, hogy elvonjak a figyelmet az orszagos és
helyi éget6 problémakrol. A faktol nem lattuk az erdét, a blrokracia biinds Gtvesztéiben szem
eldl vétették és vétettették az embert, aki humanizmust és demokréciat akart mar akkor,
évekkel ezel6tt, amikor mi még sokan azt hittiik, hogy abban és aszerint éliink.

Dr. Péter LaszIot és a hozza hasonlé embereket tobbé nem ldozni és elkergetni kell
mellslunk, hanem meg kell becsilnink, szdvetségesil kell fogadnunk 6szinte, igaz
emberségiikért, s nem utolso sorban a szocializmusért kifejtett alkotd tevékenységukért, ha
igazan akarjuk jarni gazdasagi eletiinkkel egyetemben az (j magyar szellemiség Gtjat.

ABTE-25.1.-39/68.
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1957. méjus 8.

Politikai Nyomozo Osztély.
Szigoruan titkos!
Targy: NPP.™° Vonalérél

Osszefoglald jelentés.
Szeged, 1957. méajus 8-an.

Dr. Péter LaszI6 1926. januar 21., Janoshalma, Cselenak Agnes, lakik Széreg, Szegfi Gt 21.
sz. Osztalyidegen. A NPP. egyik szervezgje.

A part szervezése 1956. okt. 31-én lett 6sszehozva, el6szor Dr. Péter Laszld és Kovacs Antal
Nemzeti bank tisztviselé, Gidai Kalman Ep.[itéipari] Technikumba[n] tanar jottek Ossze.
Péter és Kovacs mentek, valamint Gidai, akiket tudtak, amikor talalkoztak az utcan
értesitettek a gyiilés osszejovetelérd[l], mely[et] este 19 6rakor tartot[t]lak meg.

Ezek utdn este 5 Orakor 0sszejottek kb. 16-18-an a MDP. Foldszinti helységében, ahol meg
tartottuk'** a gyiilést.

Péter elmondéasa alapjan ¢ fél hatkor ért oda és ekkor méar a vezetéség meg volt valasztva,
neki egy funkciot hagytak ki, mely szervezo titkari volt. O eszt [!] nem vallalta el
elfoglaltsaga miat[t], valamint azért nehogy aszt [!] lassék, hogy & funkcidra tér. Igy [a]
prop[aganda]titkari funkciot kapta.

Ezutéan az 6 jelenléte alat[t] ar[r]ol [!] volt sz6, hogy fogjak dsszehivni a volt tagsagot, de ezt a
vidéki viszonylatra gondoltak.

Felvetoddtt, hogy korlevelet készitenek a falusi titkarokhoz és azon keresztil fogjak oket
értesiteni. A korlevél elkészitését és gépelését Racz Karoly [véllalta,] aki tudomasom [szerintl
valamelyik cipészszovetkezetnél dolgozik.™? A korlevelek széthordasara Csepi Jozsef!
Ujsagird, Forgeteg Szilveszter'* (jsagirok véllalkosztak [!], mivel nekik Ggy tudom van
motorjuk. Ar[r]ol [!] mar nem tudok, hogy széthordtak vagy sem.

Felmerilt egy olyan kérdés is, hogy sziikség lenne pénzre és elhatarosztuk [!], hogy adunk
Ossze és Ugy tudom, hogy mindenki 10 ft[ot] adott. Eszt [!] az dsszeget adminisztracids
koltségre és papir[r]a szantuk.

Ar[r]ol ['] felvilagositast, hogy kik a falusi titkarok Racz Karoly tud felvilagositast adni,
mivel 6 volt a partnak a gazdasagvezetbje a part megsziinéseig. Majd az volt a cél, hogy

10 Nemzeti Parasztpart.
" Nem deriil ki, a rendérségi jelentés kinek a vallomasat vette at, de etté] kezdve atvalt tobbes szam elsd
személybe. Ez a jelentés a sok rossz nyelvii és helyesirast rend6ri dokumentum kozt is f6ltiinéen gyatra.

Réacz Karoly (1905-1981) az allamositasig cipbkereskedd volt. A cip8-nagykereskedelmi vallalat
osztalyvezetdjeként ment nyugdijba.
13 Csepi Jozsef (1931-1996) 1949-t51 volt a Délmagyarorszag, 1951-t6l a Fejér Megyei Néplap munkatarsa,
majd katonai szolgalat megszakitasaval 1954-t51 ismét a Délmagyarorszag, 1968-t6l a Csongrdd Megyei Hirlap
dolgozoja, a mezdgazdasagi rovat munkatarsa.
4 Forgeteg Szilveszter (*1926) vegyészi, majd torténelemtanari oklevéllel 1948-ban lett a Délmagyarorszag
munkatarsa. 1956 utan kirdgtak, ekkor segédmunkas lett, majd tanitott. 1968-ban a Csongrad Megyei Hirlaphoz
hivtak, és szintén a mez6gazdasagi rovat munkatarsaként itt dolgozott nyugdijazasaig, 1986-ig.



ezeket a titkarokat 6sszehivjuk és megbeszéljiik velik a tovabbi politikai feladatokat.

Szegedre vonatkozdlag pedig az volt a dontés, hogy megalakitjuk az értelmiségi tagozatot.
Ennek a tagozatnak a megalakitasara Gallai**® véllalkozott, mivel & volt a korabbi pedagégus

szervezet képviseldje.

Azok, akik jelen voltak a gytilésen
Kovacs Antal*™® és felesége

Gidai Kalméan
Szekszardi Boldizsar
Récz Karoly

Lokds Zoltan ujsagiro és felesege

Miklés Pal*'® aki Tapéra val6 paraszt, valami felvasarld volt tgy tudom.

Elmondani kivanom, hogy volt egy jelenléti iv, melyen rajta voltak a nevek valamint rajta volt
az is, hogy ki menyi pénszt [!] adot[t] a szervezet részére. Ez az iv tudomasom szerint Racz
Karolynal volt, mivel ¢ volt a gazdasagi vezeto.

117 testnevelési tanar

V-145871.

H-12749

5 Giday!

16 pr. Kovacs Antal (1915-1989) jogasz. A szegedi piarista gimnaziumban 1935-ben érettségizett, az itteni
egyetem jogi kardn 1941-ben szerzett doktori oklevelet. 1942-t61 Csikszeredaban varosi jegyz6. 1945-t61 Bajan
Bécs-Bodrog varmegye f6jegyzdje. 1948-t41 segédmunkas, 1952-t61 a Magyar Nemzeti Bank szegedi fiokjaban
csoportvezetd. 1956-ban a bank munkastandcsanak elntke. Ezért elbocsatottdk. 1957-t61 a szegedi fodrasz
szovetkezet f6konyveldje. 1975-ben ment nyugdijba, és masodik feleségével a févarosba koltozott.

Y7 szegszardy Boldizsar 1939-43-ban a Klauzal Gabor Gimnéazium tanara volt.

118 \ikiss pal (1913-1968) hét és fél holdon gazdalkodott. 1949-ben a Nemzeti Parasztpart Csongrad megyei
titkara volt Szentesen. 1961-t61 a Tiszataj termelészovetkezet elnGkhelyettese, a kozségi tanics végrehajtd
bizottsaganak tagja.
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1957. méjus 9.

11/5-d.alosztaly.

Szigoruan titkos!

7/5-1645/57. Targy: Dr. Péter
Laszl6 lgye.

Jelentés.
Budapest, 1957. majus 9.

Utasitast kaptam arra, hogy vizsgaljam meg Dr. Péter LaszI6 /: Janoshalma, 1926, Cselenak
Agnes :/ Széreg, Szekfi u. 21 szam alatt lakos (igyét, akit a Csongradmegyei
Rendérkapitanysag politikai osztalya kozbiztonsagi 6rizetbe vett.

Dr. Péter Laszlé az ellenforradalmi események sordn Szegeden tevékenykedett és 1956
oktoberében bevalasztottdk a szegedi ,,Forradalmi Néptanacs’-ba, ahol — bar 6 tagadja —
tevékenységet fejtett ki. A legfontosabb ezek kozil, hogy megalakitotta a szegedi
parasztpartot és annak vezetsjeként szerepelt.'® A volt MDP. helyiségben kaptak helyet,
ahova 6 személyesen tette ki a Parasztpart jelvényét és cégtablajat. Részt vett még az
Ggynevezett Petsfi Part szervezésében is.*?® Erésen kovetelte november 4-e utén is, hogy a
szegedi irdk vegyék fel a kapcsolatot budapesti tarsaikkal és igyekezzenek gatolni a kormany
tevékenysegét. Jellemzé még az is tevékenységére, hogy november 4-e utdn hangoztatta a
lengyel Ut helyességét, amibol a legfontosabb kdvetkeztetése az volt, hogy Magyarorszagon is
be kell vezetni a tobb partrendszert és ilyen forman ,,demokratikusabba” tenni tarsadalmi
berendezkedésuinket. Kulonds figyelemmel tanulményozta Jugoszlavia jelenlegi politikai
berendezkedését és november 4-e utdn erdsen hodolt az Ugynevezett ,,nemzeti kommunista”
eszméknek és olyan allaspontra helyezkedett, hogy ha méar egypart-rendszer honosodik meg,
akkor kovetjik a Jugoszlavok utjat. Kihallgatasa soran elismeri azt, hogy val6ban szervezte a
Nemzeti Parasztpartot Szegeden. A ,,Forradalmi Tanacs”-ban végzett tevékenységét tagadja
és tagadja azt is, hogy olyan kijelentéseket tett volna a Kadar kormanyrol, hogy ,,voros
fasizmus” és ,,kommunista fasizmus”. Ezt tantvallomasi jegyz6kdnyv bizonyitja, melyet Kiss
Lészl6™ tant vallomasarol vettek fel.

Dr. Péter 1956 szeptemberében tagja lett a ,, Tiszataj” c. irodalmi folydirat
szerkesztobizottsaganak, s ezutan itt folytatta tevekenységét. 1956. november 4-e utan
tarsaival Osvath Bélaval, Toth Bélaval, Okros Laszldval, Gidai Kalmannal és Szabolcsi
Gaborral egy(tt meg akarta jelentetni a ,, Tiszataj” hatodik szamat, s amikor felvetették neki,
hogy erre nincs pénz, kilénben is a kormany felfliggesztette mindenféle sajtotermékek
megjelentetését, 6 javasolta, hogy stencilen kell megjelentetni, s ennek a lapnak a fécélja az
lenne, hogy dokumentaljak orszag-vilag elétt a szegedi irdcsoport nemzeti érzését és azt, hogy
nem ért egyet a Kadar kormannyal. A lapban megakartak jelentetni Illyés Gyula ,,Zsarnoksag”
cimii versét, valamint Tamas[i] Lajos néhany*?* versét, amelyek koztudomastian
nacionalistik. Ezek kdzott szerepelt elséként: ,,Piros a vér a pesti utcan” c. 1azito vers, mely
az ellenforradalom ellen kiizdé minden kommunista szamara 6rokké emlékezetes marad. A

,, Tiszataj” szerkeszt6ségébol kikildte azokat, akik ,,balra kompromittaltdk magukat” azaz
kommunistak voltak, igy Németh Ferenc és Petrovacz Istvan irokat.

Dr. Péter Laszl6 1956. november 4-én a ,,Szeged Népe” c. lapban ,,a humanizmus és a

19 Megint hazudtak: az eddigiekbél is kitiint, hogy nem voltam a vezetéje.
120° A7 ostobasagaikat egyméstol vették &t a nyomozok.

121 Helyesen: Kiss Lajos.

122 Csak egy!



demokrécia jegyében” cimmel'?®egy cikket irt, amelyben kétségkiviil pozitiv vonas, hogy

fellép a fasiszta ellenforradalmi terror ellen, de ugyanebben a cikkében fellép a vordsterror
ellen is, és az egész cikk erésen szovjetellenes. A ,,.Szeged Népe™'?* késsbb errél a cikkrol
egy dicséro cikket irt, aminek szerzéje L6di Ferenc Ujsagird, akit Szegeden politikai
kalandornak tartanak. Lédi Péter LaszI6 baréti koréhez tartozik.'> — Egyébként a cikk utén
Péter Laszl6 felhaborodottan tiltakozott az ellen, hogy 6t kommunistanak nevezték. 2

Meg kell még jegyezni azt is, hogy a Csongrddmegyei Rendérkapitdnysag politikai
osztalyara marcius elején Péter Laszldt behivtak és figyelmeztették, hogy fejezze be illegélis
tevékenységét. Ennek ellenére tevékenységét folytatta. A fenti gyhdz csatolt haldzati
jelentések bizonyitjak, hogy Péternek nem hasznalt a figyelmeztetés.

Péter Laszlordl, hogy teljes képet kapjunk meg kell jegyezni azt, hogy apja csendér
tiszthelyettes volt, 6 maga mar 1945-ben a Parasztpart jobbszarnyahoz tartozott es az
ugynevezett népiesek csoportjahoz sorolték.

Orizetbevétele és internalasa [kézirassal beszdrva:  kb. 6rizetbevétele] a
Csongradmegyei Partbizottsadg tudtaval és beleegyezésével tortént. Megjegyezni kivanjuk
még, hogy Péter Laszlé személyével a Csongradmegyei Rendérkapitanysag politikai osztalya
operativ célbol akart foglalkozni. ' Ez eddig azért nem tortént meg, mert a megyei
Partbizottsag nem értett egyet azzal, hogy Péter Laszlé elkerilje a buntetéseét.

Bokor Rezsé rny. hdgy.

. Harangoz6'*®

127

4 pld.
2 old.

123 Még ezt sem tudja pontosan idézni!

124 Akkor mér Szegedi Néplap volt.

125 Ellenkezbleg: ellenségeim kozé tartozott: vetélytarsanak tartott 1954-ben a Somogyi-kényvtar igazgatoi
posztjdért valo palyazashan, 1955-ben pedig Székely Lajos Osztonzésére § is részt vett a JOzsef Attila Szegeden
cimil tanulmanyom miatt ellenem inditott hajszaban.

126 L§di nem nevezett kommunistanak; azért tiltakoztam, mert egyoldaluan idézett november 4-i cikkembél.

127 K 6zbiztonsagi.

128 Azaz: be akart szervezni besugonak. L. Palinkas Srnagy januér 18-i jelentését.

129 Harangoz6 Szilveszer (*1929) ekkor szézados, 1972-t61 vezérSrnagy, 1977-t61 a III/IIL. csoportféndke.
1985-t61 altabornagy. L. Ungvary Krisztian: Egy sziirke eminencias. Népszabadsag, 2006. febr. 22. Kézirasos
alairés.
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Feljegyzésm 1957. majus 17.

Dr. Péter LaszI0 a tételes jog értelmében nem kovetett el biincselekményt, azonban az elfekvé
vallomasok és az akkori idék szellemi irdnya valoszintsiti kommunista-, szovjetellenes
beallitottsdgat, amennyiben a csongradmegyei intézébizottsdg hozzajaruldsaval tortént a
kozb.[iztonsagi] 6rizet, ugy nem volna kovetkezetes annak feloldasa.
Garamvolgyi'*!
vorgy.
[Mas kézirassal:]

]Biszku elvtars kéri vezérérnagy Elvtars™? vélemét.
A felllvizsgalatot Révai elvtars kérte.
[1]957. V. 15.
[Olvashatatlan alairas]

r. orgy.

ABTL-2. 5. 1-39/68.

130 Kézirassal.
Bl Garamvolgyi Karoly (*1926) rendér vezérrnagy, 1980-t61 a Vam- és Pénziigy6rség orszagos parancsnoka.
132 Garamvolgyi Karoly. Furcsa, hogy ez a szoveg az elébbi utan kovetkezik, holott nyilvan idében ez az elsé.
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1957. majus 18.

BelUigyminiszter Titkarsaga.
1-1984/a/1957. szam.
Révai Jozsef elvtarsnak

Révai Jozsef elvtarsnak
Helyben.

Dr. Péter LaszI6 (Janoshalma, 1926. Cselenak Agnes, apja volt csendér tiszthelyettes) széregi
lakos igyében felesége altal tett bejelentést az illetékes szervekkel kivizsgaltattuk.

Nevezett kdzbiztonsagi orizetbevételét a Csongrad megyei Partbizottsdg hozzajarulasaval a
Csongrad megyei Politikai Osztaly foganatositotta.

Dr. Péter LaszI6 az ellenforradalmi események sordn Szegeden fejtett ki tevékenységet. 1956
oktoberében bevalasztottak a szegedi ,,Forradalmi Néptanacsba”. Megalakitotta a helyi
Parasztpartot.’® Részt vett a Petsfi Part szervezésében is.** November 4-e utéan kovetelte,
hogy a szegedi irok vegyék fel a kapcsolatot budapesti tarsaikkal és igyekezzenek gatolni a
korméany tevékenységét. A kormanyrdl ismerései és baratai korében becsmérldleg
nyilatkozott.

1956 szeptemberében tagja lett a ,,Tiszatdj” c. irodalmi folyodirat szerkesztobizottsaganak.
November 4-e utan hasonld bedllitottsdgi barataival meg akarta jelentetni a ,,Tiszatdj” 6.
szamat. Amikor felvetették neki, hogy erre nincs pénz, javasolta, hogy stencilen kell
megjelentetni, azzal a céllal, hogy dokumentalja mindenki el6tt a szegedi ir6csoport nemzeti
érzését és azt, hogy nem ért egyet a Kadar kormannyal. A lapban tébb ellenforradalmi verset
akartak kinyomtatni, pl. lllyés Gyula ,,Zsarnoksag”, Tamas[i] Lajos ,,Piros a vér a pesti utcan”
sth. A, Tiszataj” szerkeszt3ség[é]bél kikiildte a baloldali érzelmi személyeket.*®

1956. november 4-én a ,,Szeged Népe” cimii lapban szovjetellenes cikket irt.**®

Dr. Péter LaszIlot ez év marciusaban behivtdk a Csongrad megyei politikai osztalyra, ahol
figyelmeztették, hogy fejezze be illegalis tevékenységét.™®’ Ennek ellenére tevékenységét
folytatta. Cselekményét tébb tantvallomas bizonyitja.

A fentiek alapjan dr. Péter La&szI6 tovabbi drizetbetartasat indokoltnak tartjuk.

Budapest, 1957. méajus 18.
/:Borgos Gyula:/
r. alezredes
BM. Titkarsag Vezetoje

133 1tt mér én alakitottam meg! Holott Giday Kalman nogatasara mentem el, s épp hogy odaértem, elkéstem. ..

134 1956. oktber 31-én még mi sem tudtuk, hogy a Nemzeti Parasztpart Pesten Petéfi-péart néven alakult Gjja. De
a nyomozoknak mar illett volna tudniuk, hogy e ketté — egy!

135 "Bz is hazugsag.

136 1956. december 19-én még lelkesen dicsérték ugyanezt az frasomat; most a lényege szovjetellenességgé
zsugorodott.

37 Ez megint hazugsag. Januar eleje 6ta, mikor Palinkas 6rnagy folkeresett az egyetemen, senki nem targyalt
velem.



ABTL-2. 5. 1-39/68.
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1957. majus 25.
BELUGYMINISZTERIUM
ORFK. Il. F6osztaly
Vizsgélati Osztélya.
Szigoruan titkos!

Jelentés
Budapest, 1957. majus 25-én

Feladatom volt a Petofi kor kialakuldsa kortlményeinek felderitése, az ellenforradalom
eszmei, politikai el6készitéseben végzett tevliékenysegének megallapitasa és a Nagy Imre —
Losonczy csoporttal valé kapcsolatanak tisztdzdsa. E célbdl a meglévé anyagokat
attanulmanyoztam.

I. A Pet6fi kor kialakuldsanak torténete.

Az 1954-es évben, Lakatos Istvan'®® ir6 kezdeményezésére a TTIT Thokoly ati helységében

[!] létrejott a fiatal értelmiség klubbjanak [!] alakuld Ulése, melyen a DISz akkori vezetoi
kozul is részt vettek. /Lakatos Istvan ezzel kapcsolatos, részletes valloméasa mellékelve./

A késébbiek folyaman a DISz Budapesti Bizottsaga felkarolta ezt a kezdeményezést és mivel
Lakatosék egy felhigult, politikamentes szervezetet akartak létrehozni, ezért 6k
kezdemenyezték a DISz fennhatdsaga alatti Pet6fi kor 1étrenozasat. A Pet6fi kor alapszabalyat
mér Lakatos Istvan (Srizetes) és Tanczos Géabor™*® egyiittesen készitették el. A Petsfi kor
céljaul a fiatal értelmiség marxista—leninista nevelését tiiztek ki. (Ezzel kapcsolatban Hollds
Ervin'®® elvtéars részletes feljegyzést készit, kihallgatandé még Huszéar Tibor'*!, aki az egész
Pet6fi kor tevékenysegére felvilagositast tud adni.)

A Petofi kor alakuld gyiilését 1955. marciusa és majusa kozotti idében tartotta, a TTIT
Kossurh-klubbjaban. Vezetdséget valasztottak, melynek tagjai voltak:

Csatari Daniel 142
Eri Istvan*®®

Fekete Ferenc!*

Gyorfy Sandor'®

Hordi Gyula

Huszar Tibor

138 | akatos Istvan (1927-2002) kolt, mifordito 1957-59-ben bértént tlt. 1983-ban Jozsef Attila-dijat kapott,
1992-ben elnyerte a Soros Alapitvany életmiidijat, 1995-ben Kossuth-dijat.

139 Tancos Gabor  (1928-1979) nevelés- és miivelédésszociologus. Fiiggetlenitett ifjusdgi mozgalmi
tisztségvisel6ként, a DISZ-iskola tanaraként szervezte a Pet6fi Kort, és titkara lett. A Nagy Imre-pdr
vadlottjaként 15 évre itélték, de 1962-ben amnesztiaval szabadult. Ongyilkos lett.

Y0 Hollos Ervin (*1923) szficssegéd, illegalis kommunista, (jsagird, 1957-t61 rendér ezredesként a megtorlas
egyik iranyitoja. Feleségével, Lajtai Veraval tobb konyvet irt 1956-rol.

Y Huszar Tibor (*1930) egyetemi tanar, akadémikus; akkor a DISZ budapesti bizottsaganak titkara, a Petofi
Kor vezetdségi tagja.

142 Csatari Daniel (*1927) egyetemi tanar, torténész; 1952-54 kozt DISZ-iskolaigazgato.

3 Eri Istvan (*1929) régész, muzeoldgus, a Nemzeti Mizeum munkatarsa, a Bakonyi Mazeum, a Kézponti
Muzeumi lgazgatdsag igazgatdja.

144 Fekete Ferenc (1928-1998) kézgazdész, a Kozgazdasagi Szemle fészerkesztéje.

15 Gybrfy Sandor



Kovanecz llona
Pataki Ferenc*
Horvath Teri*’
Kasimir [Karoly]**®

A késébbiekben a DISz hatarozata alapjan kerilt a Pet6fi-kor eélére Tanczos Gabor. Miutan a
DISz létrehozta a Pet6fi-kort, ez magaval vonta Lakatos sértédését, aki ugy vélte, hogy az 6
javaslatat a DISz kisajatitotta.

A Peté6fi-kori vezetéségi ulések jegyzékonyveiu nincsenek birtokunkbaf[n].

1956. kozepéig a Petofi-kor foleg csak Budapesten mikodott. Bar tobb esetben felmerilt
vidékre valo kiterjesztésenek szliksegessége. 1956. mésodik felében mar tobb vidéki varosban
is tartottak a Pet6fi-korihez hasonlo vitat.

Szegeden Jozsef Attila-kdr néven jott létre vita-forum, 1956. oktéber 21.-én. (Ezzel
kaspcsolatban csatolom [a] Szegedi Egyetem c. Ujsag 1956. oktdber 21.-i szamat, melyben ,,A
Jozsef Attila Kor vitéi elé” cimmel kozélnek vitaindito cikket.™*

A cikk szerint példaadd vitara a Pet6fi-kor eddigi munkaja. Figyelemre mélté az alabbi rész:
,,AZ egyetlen, az objektiv igazsag, amely a lenini ismeret-elmélet szerint nem lehet mas
igazsag, mint a dolgozdk igazsééga, tehat sziksegképpen ,,pértos igazsag”. Ennek jegyében
kell a Jozsef Attila Ko9r vitainak megindulniok...” ,,Nemzetkozi latokorinket tagitana, ha
kilon vitaestet szdnnanak a Jozsef Attila Kor vezet6i a szocialista demokréacia és a
szocializmus nemzeti Utjai id6szer kérdéseinek megbeszélésére.” Figyelemre mélto az is,
hogy a cikk iréja (Péter Laszl6) Masaryktol kozol idézetet.**

Molnéar Andras
rny. fhdgy.

V-150 386/5

14 pataki Ferenc (*1928) szociélpszicholégus, egyetemi tanér, akadémikus; 1953-55-ben a DISZ agitécios és
propagandaosztalyanak vezetdje.

Y7 Horvath Teri (*1929) Kossuth-dijas szinész; akkor a Madéach Szinhaz tagja.

8 Kazimir Kéroly (1928-1999) Kossuth-dijas rendez6; ekkor a Miskolci Nemzeti Szinhaz rendezéje.

19 Ezt a cikket én frtam. Nevem, mint utébb a jelentést ir6 is sziikségesnek tartotta foltiintetni, ott van alatta.

150 Nem tudom, miért tartotta a nyomoz6 figyelemre méltonak Masaryk kézismert mondasét: A demokrécia —
diszkusszi6. Azaz: vita.
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1957. jalius 3.
Jelentés™!
Adta: ,,Erd6si”
Vette: Palinkas
1d3: 1957. jal. 3.°

154 talalkoztam, az

F. ho 3-4n délelstt [torlés]'*® egyetemi kényvtarossal a Lenin utcéban
alabbi eredménnyel.

[Torlés] lobogtatta a mai Délmagyart, amelyben 6 is benne van a Péter Laszl0 féle
csoportosulas egyik tagjaként emlitve.™ Azt hangoztatta, hogy az erre vonatkozé anyagot
[torlés] **°konyvtaros szolgaltatta, [torlés], aki pedig az Egyetemi Konyvtarban oktéberben
allanddan szocsdve, hirharangja volt az ellenforradalomnak.

[Torlés] egyébkent azt allitja, hogy egyetlen egy alkalommal sem volt ott a Péter Laszl6
csoportban, persze néha azért elbeszélgetett Péterrel, a dolgok allasarol, és megvitatta a
helyzetet. Viszont régeszmeének nevezte azt a talalast, mintha ott az Egyetemi Konyvtarban
barmiféle dsszeeskiuves is folyt volna. ,,Mindenesetre elteszem jobb idékre az Gjsagot, és
minden olyan szamat, ami az egyetemen torténtekkel foglalkozik — mondotta.

Roéviddel [torlés] utan taldlkoztam [torlés]™’ is, aki éppen akkor vette meg a mai lapot és
szintén arrol beszélt, hogy Szabolcsi tulméretezte a cikk mondanival6jat, mert ott a Péter
Laszl6 szobajaban (ahol 6 is ott szokott lenni) semmiféle 6sszeeskiivés nem folyt, legfeljebb
annak taldlgatasa, hogy Tito hogyan reagél az eseményekre és, hogy partvezetés meg tud-e
szilardulni kizarélag a Kadar Janos kezében.

M-18293

1L Kézzel irva.

152 Ez a harom sor ezuttal irégéppel.

153 vagy Béday Pal, vagy Molnar Istvan.

154 A korabbi és a mai Karész utcaban.

155 Szabolcsi Gabor: Az ellenforradalmi események a szegedi tudoményegyetemen cimii cikksorozatanak
nyolcadik folytatasaban, a julius 3-i részben Végh Joachim, Osvath Béla, Giday Kalméan, Boday Pal és Molnar
Istvan neve fordul el6.

158 Nem tudom, kit emlithetett.

57 Bz valosziniileg Keser(i Balint volt, hiszen vele voltam egy szobaban.
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1957. jalius 25.
Jelentés™®
Adta: ,,Erddsi”
Vette: Palinkas
1d8: 957. jul. 26.*°

[Torlés] tanarsegeddel folytatott beszélgetés soran a Bar6ti Gigyével kapcsolatban kijelentette,
hogy megvérjdk mig Szegeden is megalakul a népbirdsdg és egy per formajaban vonjak
felel6sségre 6ket. Szerinte emiatt Szegeden hagytak mind a 17 vadlottat ebben az Ugyben, igy
Péter LaszIot, Németh Ferencet és Kovécs Jozsefet'® is, Perbirval egyiitt.

[Torlés]val folytatott beszélgetésemben kozolte, hogy a népbirdsagok felallitasa azt jelenti,
hogy az eléjuk kerulé Ugyekben a legenyhébb biintetés 10 évtsl halalbiintetésig terjedéen.
Emiatt Szegeden is el6veszik az 6sszes eddig letargyalt Ugyeket és mindenben sulyosbito
blntetés kiszabast fogunk hozni.
Szeged, 1957. VII. 25.

Erdési

Palinkas 6rgy.

M-18293

Fné. ARTL-2.5.1-39/68.

158 gajat kézzel.
159 Ezek az adatok irégéppel vannak irva.
100" K ovats Jozsef (1926-1958) a forradalom szegedi fészerepléje. Kivégezték.
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1957. jalius 25.

Politikai Nyomozo Osztély.
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Sziklai” i."®!
Vette: Molnéar rny.szds.
1d6: 1957. V11.25.
Ugynoki jelentés.*®
Szeged, 1957. jalius 25.
Targy: Szabolcsi Gébor ugye.

[Torlés]
Bovebbet: Bodai Pal, Péter LaszI6 (rengeteget, annakidején egymas ellen folytattak a politikai
harcot).

[Torlés]

Molnar Istvan
rny.szds.

Készilt: 2 pld-ban.
M-41884

1o Ugynok.
162 Nagyon csonka!
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1957. augusztus 1.

Politikai Nyomozo Osztaly Szigoruan
titkos!
Adta: ,,Sziklai” Q.
Vette: Molnar rny.szds.
1d6: 1957. aug. 1..
Ugynoki jelentés.
Szeged, 1957. aug. 6.

Csak igen foghijasan nyilatkozott — tobb, féleg szemelyekre irdnyul6 kérdésre nem vélaszolt,
mondvan: nem &rulja el, mert ,,nagyon fontos helyen gytjtik az anyagot ellene” (t.i. Szabolcsy
G. ellen).

2./ 194244 kozt a szegedi egyetemen volt hallgatd. Péter Laszlé (jelenleg internalva) és
Koczkés Sandor'®® (a pesti Magyar Intézet adjunktusa) jol ismerik ekkori mitkdését.

L Sziklai”
Ertékelés:
Ugynokiink jelentése felhasznalhatd. Szabolcsi Gabor Gjsagird tevékenységével kapcsolatban
ad konkrét adatokat.

Molnar Istvan
rny. szds.
M-41884

163 Koczkas Sandor (1924-2000) iskolatarsam volt a Baross Gabor Gimnaziumban, majd egyetemi tarsam.
Szabolcsi Gabor baréatja és a Szegedi Egyetemi Ifjusag (SZEI) életében munkatarsa. Szegeden 1942-ben kezdett
tanulmanyait a habora miatt késve, 1950-ben a pesti egyetemen fejezte be, s ott lett a magyar irodalomtorténeti
tanszéken gyakornok, tanarsegéd, adjunktus, 1974-t61 docens.
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1957. augusztus 27.

Onéletrajzom

1926. januar 21-én sziilettem Janoshalman. Edesapam, egy sokgyermekes, erdékitermelésbol
és foldmivelésbol €16 szegényparaszt csalddbol szarmazott: 1882-ban  sziletett
Csikmadarason, ha jol emlékszem, a csalad nyolcadik gyermekeként. ** A nagy
népszaporasagu Szekelyfoldon a szézadforduld tajékan a kivandorlds volt a szocidlis
fesziltség megoldasa (kitantorgott Amerikaba masfélmillié emberiink” — ahogy Jézsef Attila
irta, szintén székely apjara™® is értve):; az én apam maés (tjat valasztotta a foldtelenségbsl,
szegenyseghol kivezeté Utnak. Rendes idoben teljesitett balkani katonai szolgalata utan
tovabbszolgalé maradt (Zugsflhrer: szakaszvezet6), majd onnét a 900-as évek elején atlépett
a csendorséghez. E minéségben szolgalt dél-bacskai varosokban, Apatinban, Zomborban,
Szabadkan. Az els6 vilaghaboru idején ismerkedett meg édesanyammal, s 6t 1918 6szén
feleségul vette.

Anyadm veprédi (Bacs-Bodrog vm.) kozépparaszt csalddnak volt hetedik, legkisebb
gyermeke. Testvérei, mig éltek, jorészt Jugoszlaviaban maradtak; egyik batyja a 30-as évek
korul attelepult Magyarorszagra, Baranyaba; ennek egyik fia, Cserhalmi Istvan tiizér szdzados
jelenleg Nagyatadon.

Szileim héazassagkotésuk utan Janoshalmaéra kerdltek. Ott érte 6ket a hdbord vége, s a két
forradalom. A Tanacskdztarsasag ideje alatt apam is ,,vorosér” volt, bar ez tavolrdl sem
jelentette, hogy tudatosan a proletarhatalom oldaléan allott volna.

1920-ban szuletett elsé gyermekiik, Etelka, egy-két éves kordban meghalt. 1922-ben
szlletett Erzsébet néném, aki négy kozépiskola utan varroné lett, majd mivel szeme ezt a
munkat nem birta, a 40-es években postatisztviseld; jelenleg posta-segédellenér Széregen.
Politikai tevékenységet soha nem fejtett ki, munkajan kivil csak a csaladi haztartas érdekli.
1949-ben férjhez ment Pall Béla vamor érmesterhez.

1924-ben szilletett Ferenc batyam kozépiskolaja utan villamosipari felsé-iskolat végzett
Szegeden, s utana az érdi vasgyar villamosmiihelyében dolgozott miiszaki tisztviseloként
1942-t6l. 1944-ben, a gyar és a varos erészakos kidritésekor 6 is eltavozott onnan, december
elején fogsagba esett, azota nyomtalanul eltiint. Egyes 6zdi szemtanuk allitasa szerint
Foksaniban egy kdrhazban betegen lattak. Szileim évekig vartak haza, csak legutobb
nyugodtak bele halalanak tudataba.

Magam, mint mondottam, 1926-ban szllettem. Két év utan apamat athelyezték
Mindszentre, itt kezdtem elemi iskolaimat, majd 1933-ban jelenlegi lakohelytinkre, Széregre,
ahol elemi iskolaim befejeztem, majd bejar6 didkként elvégeztem a gimnaziumot és az
egyetemet.

Apam id6kdzben a szolgalat kozben szerzett erés reuméaja miatt mar 1936-ban nyugdijba
ment. Anyam 6rokségrészesedéséb6l még a 20-as évek elején kis héazat épitettek Janoshalman,
majd 1934-ben azt eladva megvették és rendbe hoztak a jelenlegi hdzunkat. Méas vagyonra
egész életiik soran nem tettek szert.

Feleségem, Lakatos Klara Aranka tanarné; vele 1951-ben kotdttem hazassagot. Apja,
Lakatos Lajos kdzépparaszt csaladbol szarmazott, s 6rokségként 4-5 hold folddel is
rendelkezett, mig az egyik széregi tsz-nek fol nem ajanlotta. Ttizoltd, majd varosi altiszt,
utdbb gazdasagi nyomozo volt, jelenleg pedig a széregi kultarotthon gondnoka. MDP pérttag
volt. Feleségem anyja ugyancsak széregi kozépparaszt csaladbol szarmazik.

Feleségem kozépiskolai tanulmanyai utan tanitoképzot vegzett, majd 1951-t61 kezdve

164361 emlékeztem.
165 Azota tudom: félig sem székely, hanem roman; ,,egészen az”.



levelezé hallgatokeént elvégezte a pedagdgiai féiskolat, s igy jelenleg mint magyar—torténelem
szakos altalanos iskolai tanarné tanit Széregen. A partnak nem volt tagja, bar egyszer, jo
tarsadalmi munkaja alapjan (k6zségi béketitkar, a Hazafias Népfront jarasi elndkhelyettese
volt) erre folszdlitottak, de masok — tekintettel csendér aposara — figyelmeztették, hogy
tagfolvételi kérelmét Ugyis elutasitjak, tehat nem is adta be. Oktatoi munkajéért tobbszor
kapott hivatalos dicséretet, év végi jutalmat.

A gimnaziumot 1935 és 1943 kozott végeztem a szegedi Baross Gabor
gyakorlogimnaziumban. Elsében félévkor kettébol buktam, a tobbi alsé osztalyokban
elégséges és jorendiiség kozott valtakoztam, 6todiktdl kezdve jelesrendi lettem, és végdll
kituntetéssel érettségiztem. Ennek kdvetkeztében mind jobban tehermentesitettem apamat az
iskolai és tankdnyvbeszerzési koltségek alol (ami hdrom gyerek esetében a nyugdijhoz képest
jelentés Gsszeg volt), s6t ev végi penzjutalmakkal és felséosztalyos koromban ugyszélvan
rendszeres hazitanitoskodassal (nemegyszer felnétteket keszitettem el6 polgéri iskolai
vizsgakra, kulonbozetikre), szinte magam kerestem meg az iskolai koltségeket, csupan a
ruhazkodasra és ellatasra kellett apamnak gondolnia.

1943 6szén beiratkoztam a szegedi tudomanyegyetem bolcsészeti karéara,
magyar—latin—filozofia szakokra. 1945-ben jeles és jo eredménnyel alapvizsgaztam, 1947-ben
hasonlo eredménnyel szakvizsgat, majd summa cum laude eredménnyel magyar nyelvészetbél
mint fétargybol, magyar irodalombdl és magyar néprajzbol mint melléktargyakbol doktoratust
szereztem. 1948-ban jeles eredménnyel megszereztem szaktargyaimbdl a kdzépiskolai tanari
oklevelet.

1946. februar 1-jétél mar az egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézetének alkalmazottja
(fizetéstelen gyakornok, majd demonstrator) voltam. (Ezért van, hogy jelenleg mar 11 évi
allami szolgalati idém van.) 1950-ben politikai okokbdl eltavolitottak az egyetemrél. Kilenc
honapnyi allastalansdg utan 1950 decemberében a Muzeumi Kozpont megbizott a haboru
soran elpusztult karcagi muazeum Ujjaszervezésével. 1951-ben megnyitottam a karcagi
muzeumot, és a Szolnok megyei partbizottsag'® segitségével létrehoztam az elsé magyar
termeldszdvetkezeti mizeumot Turkevén. 1952 januarjaval athelyeztek, 1égyegében hasonld
foladattal, Makoéra. Még abban az évben megnyitottam az allandé Joézsef Aittila,
hagymatermesztési és régészeti kiallitasokkal a makoi muzeumot. 1954 januéarjaban sikerilt
visszakerilném Szegedre, az egyetemi konyvtarba. Itt bibliogréfiai munkdm mellett tobb
alkalmam nyilt a Makdon megkezdett irodalomtorténeti kutatdsaim folytatasara. Az 1954/55.
és 1955/56. tanévben mint meghivott el6add az egyetemen a magyar szakos hallgatok
szdmara eladést tartottam heti 2 6raban a magyar népkoltészetrsl.™®” 1957 februarjéban
tudoményos kutatéi minéségben visszakerultem a bolcsészeti karra, a Magyar
Irodalomtorténeti Intézetbe, hogy a Magyar Tudoméanyos Akademia munkaterveben szerepl6
szdvegkiadasi munkékat, Juhdsz Gyula 6sszes muvei kritikai kiadasanak sajto ald rendezését,
Bardti Dezsovel kdzosen elvégezzem.

Kodzben, 1947 6szén néhany hdnapig a Nemzeti Parasztpart szegedi napilapjanak, a
Szegedi Friss Ujsagnak voltam munkatarsa, majd 1948 januarjaban a szegedi Pazmany Péter
Népi Kollégiumnak voltam negyed évig igazgatoja.

Tudoményos erdeklédésem egy toérol fakadt politikai érdeklédésemmel. 1941-ben
ismerkedtem meg elészér a népi irok, az un. falukutatok kényveivel. Ok keltették fol bennem

186 pontosabban egy munkatérsuk, Vida Béla készséges tamogatasaval. Halaval gondolok ra, mert egyediil volt,

aki nem éreztette velem ,,0sztalyidegenségemet”, ,titoizmus” miatti gyants helyzetemet. Keszeg Istvannal,
varosiva bdvitett téeszmuzeum igazgatdjaval (utobb a bajai, gyulai, pécsi, sarospataki, debreceni mizeum
igazgatdjaval, cimzetes egyetemi tanarral) rendeztiik az orszag elso (és egyetlen) termeldszovetkezeti mizeumat.
Az otlet az enyém volt, a kolhozmlzeumokat utanoztam: politikai hatranyaimat ilyen Aartalmatlan, s6t
némiképpen hasznos vallalkozasaimmal prébaltam ellensulyozni.

187 Miutan Balint Sandortél (1905-1980) megvonték az eléadodi jogot (venia legendi), egy iddeig Katona Imre
(1921- 2001) helyettesitette; utdna — Bardti Dezsé dékan megbizasabol— én.



a magyar parasztsag sorsa iranti szokatlanul erés érdeklodést, melyet szlleim paraszti
szadrmazésa és allando falusi lakos voltom csak erésitett. Amikor 1945-ben a Nemzeti
Parasztpart megkezdte munkajat, én is azok kozott a fiatalok kozott voltam, akik a parasztpart
nemzeti és tarsadalmi programjaért kuizdottek. Ugyanakkor tudomanyos sikon is a parasztsag
problémai foglalkoztattak: el6szor nyelvészeti vonalon (nyelvjaraskutatassal foglalkoztam,
doktori értekezésem is nyelvjarastani, tovabba alapveté tanulmanyom jelent meg az
6-zésrél), 1*®késsbb a népkoltészet és néprajz targykorébsl. Szamos kisebb-nagyobb cikk,
tanulmany mellett 1952-ben megirtam a nagy szegedi népkoltészet-kutatdé, Kalmany Lajos
életrajzat. Makdra kerlilésem hozott bizonyos fordulatot tudomanyos munkas iranyaban: az
ott el6 Jozsef Attila-hagyomany keésztetett arra, hogy elébb muzeumi céllal, késébb 6nallo,
irasos foldolgozas szandékaval foglalkozzam a kolté makoi éveivel, fiatalkori maveivel.
Szegedre visszakeriilve folytattam, és Szegedre is kiterjesztettem a kutatasaimat. igy jelent
meg 1955-ben Jozsef Attila Szegeden és Espersit Janos — Ismeretlen adatok Juhasz Gyula és
Jozsef Attila életéhez, koltészetehez, majd 1957-ben Jozsef Attila Makon cimii nagyobb
tanulmanyom. Joézsef Attilatol logikusan jutottam el Mesteréhez, Juhdsz Gyulahoz; rola is
tobb,  kisebb-nagyobb  tanulményt irtam. 1956-ban  gondozasomban, bevezet6
tanulményommal és jegyzeteimmel jelentette meg a Szépirodalmi Kiadd Juhasz Gyula
valogatott verseinek gyiijteményét. Az Ifjusagi Kiadd hasonlo valogatasat (A magyar koltészet
gyongyszemei sorozatban) lektoraltam. Ugyancsak én lektoraltam az Akadémia meghizésabdl
az Akadémiai Kiadonal 1955-ben megjelent Jozsef Attila 6sszes miivei 1. és 2. kotetét, amely
a kolto verseinek szdvegkritikai kiadasat tartalmazza.

Letartoztatdsomkor, mércius 12-én éppen a ,,Juhasz Gyula vélogatott prézai frasai cim{®®
kétkotetes gyijtemény elsé kotetének nyomdai levonatait javitottam a Somogyi-konyvtarban.
A munka a terv szerint a kolt6 halalanak 20. évfordulojara, aprilis elejére jelent volna meg;
azota is kiszedve all, nem kis anyagi kart okozva a népgazdasagnak.

Orizetbe vételem ideje alatt jelent még két masik kotet, amelyet sajté ala rendeztem:
aprilisban EO6rsi Julia Tiéd a sirig c. visszaemlékezése, értékes ismeretlen Juhész
Gyula-dokumentumokkal, s a kdzeli napokban jelent meg a Magvet6 Kiadonal az elfelejtett
szegedi ironak, Mora Ferenc és Juhasz Gyula baratjanak, Réti Odonnek Furcsa népség cimii
valogatott  elbeszélésgyijtemeénye,  vélogatdsomban,  bevezet6  tanulmanyommal,
jegyzeteimmel.

E nagyobb munkak mellett szamos kisebb tanulmanyt, kozleményt tettem kdzzé
szakfolyoiratokban (Irodalomtdrténet, Irodalomtdrténeti Kozlemények, Ethnographia,
Konyvtaros, Magyar Konyvszemle) és masutt (Tiszataj stb.). K6zottik szamos ismeretlen
Jozsef Attila- és Juhdsz Gyula-verset mentettem meg a feledéstol.

Augusztus 1-jére kellett volna elkészilniink a Magyar Tudomanyos Akadémia
megbizasabol Juhasz Gyula 0sszes verseinek kritikai kiadasaval. Ennek fontossagat mutatja,
hogy a koltének életében kotetekben csupén verseinek mintegy harmada jelent meg (a toébbiek
kéziratban vagy Ujsagok elfelejtett lapjain lappangtak), s az 1940-41-ben megjelent kétkotetes
,,085zes versek™ szintén hianyosak és pontatlanok. Jellemzé, hogy az akkori kiadas a kélté
politikai verseit, koztik a legszebbeket (pl. A dolgozokhoz, A Munkasotthon homlokara stb.)
tudatosan mellézte. A most készilé uj, kritikai kiadas kb. 100 olyan verset iktat be a kdlto
életmiivébe, amelyet nem hogy az olvasokdzosseg, de a tudomanyos kutatas sem ismert
eddig. Emellett foladata, hogy helyreallitsa az el6z6 kiadasokban megromlott szévegeket, s
igy teljesen hiteles Juhasz Gyula-életmiivet bocsasson a tudomanyos kutatas és a magyar
olvasok rendelkezésére. Ez a munka 6rizetbe vételemig kb. 80%-ban késziilt el. A versek
kiadasa utan tervszertien sort keritiink a kolt6 prézai irasainak, koztik foként

168 peter Léaszlo: Az 6-zés kérdéséhez. = Magyar Nyelvjarasok. 1. k. Szerk. Barczi Géza. Debrecen, 1951.
118-135. Kny. A Makdi Mizeum Flzetei. 2. sz. Mako, 1952. 20 1.
199 Ez végiil alcim lett: VAlogatott prozai irasok. A cim: Juhasz Gyula: Orékség. Bp., 1958. 1-2. k.



publicisztikajanak (vezércikkeinek) kiadasara is, amely teljesen Gj oldalardl, a
Horthy-rendszer harcos ellenfeleként fogja majd bemutatni a koltét, akit eddig jobbéara csak ,,a
bénat koltéjenek” szoktak tartani.

Emlitettem, hogy tudomanyos érdeklédésem egy forrasbdl fakadt politikai nézeteimmel is.
1940-ben kezdtem cserkészkedni (nem szdmitva egész kisgyermekkorom ,,farkaskolyok”
voltat) Széregen, s minthogy a faluban képzettebb cserkészvezet6é nem volt, mint gimnazista
didk a kicsiny, mintegy 30 fonyi cserkészcsapat egyik vezetéje lettem. 1941-ben
cserkészérsvezetoi taborban tudatosult bennem elészor — a népdalon keresztiil —a magyar
paraszti kultura lényege, s itt hallottam el6szor a népi irdkrol, konkréten Veres Péterrol,
akinek Mit ér az ember, ha magyar? cimi kényvet itt lattam meg. Hazatérve megszereztem
ezt a konyvet, s rakapva izére, Veres Péter tobbi miivét (Szdmadas, Szocializmus-nacializmus
stb.), majd masok (Németh Laszl0, Erdei Ferenc stb.) kdnyveit is. Par év alatt elég teljes
kdnyvtaram lett a falukutat6 irodalombdl. 1944 nyaran mellhartyagyulladéssal fekiidtem,
ezért nem voltam egyetemi munkaszolgalatos; 6sszel batyamhoz mentem Ozdra, majd Szeged
folszabadulasa utan, novemberben visszautaztam Rakospalotara az unokabatydmhoz. Ott
hizdédtam meg naluk a févaros ostroma alatt, s onnan tértem haza 1945 januarjaban. Az
ostrom alatt Szab6 Dezsé Az egész latohatar c. hdromkotetes tanulmanygyijteményét
olvasgattam, dobbenetesen latva a nyilasok ellen irott cikkeiben megjosolt katasztrofa
beteljestléseét.

1945 tavaszan, mint emlitettem, a politikai partta szervez6dott népi mozgalom, a Nemzeti
Parasztpart mellett allottam. Helyeseltem a foldreformot, segitettem a népi kollégiumi
mozgalmat, az egyetemi didkmozgalomban, amelynek 1945/46-ban elndke voltam, a
kommunistakkal egyutt csinaltunk didkpolitikat, mig *46 6szén a jobboldal ki nem buktatott.
Ebbdél az id6bol vald baratsagom Nagy Sandorral és Székely Lajossal. Még kozépiskolas
koromtdl jé baratom és sokaig nézeteinkben is kdzos elvet vallo volt velem Lékos Zoltan is.
Késobb 6k mindharman atléptek a parasztpartbol a kommunista partba, én partonkivdli
maradtam.

A fordulat 1948-ban volt a politikaban. A Titoval valo hirtelen és varatlan szakitas, az
ugyancsak hirtelenil és varatlanul — és hozzé er6szakos modszerekkel — slirgetett
termeldszdvetkezeti mozgalom, az egymasutan kovetkezé politikai porok engem is
meggondolkodtattak. A szOvetkezeti gondolatnak hive voltam én is (a parasztpart szegedi
hetilapjaban, a Szegedi Szabad Széban, majd napilapjaban, a Szegedi Friss Ujsagban szamos
cikket irtam; 1948 januarjaban a falumban, Széregen, Szabad Fold Téli Esték soran olyan
eléadést tartottam a szOvetkezeti kérdésrol, amely utan a faluban elhiresztelték rolam, hogy
mar én is ,,a csajkarol” beszéltem!) azonban még korainak és elsietettnek lattam, s kiilondsen
az erészakos modszereket itéltem el. 1948-49-ben egyre passzivabban néztem a
fejleményeket: rokonszenveztem a szocializmus alapjainak lerakasaval (allamositasok stb.)
prébaltam elhitetni magammal, hogy a hibak elkerlhetetlen melléktermeékek, f6 a ,,nagyobb
j6”, amely a hibak ellenére is hamarosan megmutatkozik majd.

1950 januéarjaban folkeresett az egyetemen egyik baradtom, Szabolcsi Gabor. Szabolcsit
1943 6sze, egyetemre vald beiratkozasom éta ismertem, a SZEI diakszervezet egyik vezetéje,
a szervezet lapjanak, a Szegedi Hidnak szerkesztéje volt, erésen klerikofasiszta'™ szinezeti
vilagneézettel, allandd és kdzvetlen kapcsolatban a jezsuitakkal. (Meg kell jegyeznem, hogy
magam is vallasos mentalitast voltam, diakkoromban egy ideig pap is akartam lenni; az én
folfogasom azonban ekkor mar az un. népi katolicizmus, a halado, demokratikus, radikéalis
,,neokatolicizmus” volt. Tébb 1948-ban irott cikkem tanlsitja ezt, igy pl. a Mindszenty
politikai tevékenységet biralo cikkeim is.) Szabolcsi ’45 utan hirtelen eltint Szegedrél, mint
utobb kiderult, &llszakallal bujdosott valamiért a szovjet katonai rendérseg el6l. Részt vett a

170" A hivatéasrendiség, a Franco-féle spanyol, Salazar-féle portugél rendszer volt az eszményiik. Pl. a  Szegedi
Hidban Koczkés Sandor spanyol mintara a kdtelezg hitoktatas bevezetését siirgette az egyetemen.



jezsuitdk iranyitadsa alatt a katolikus ifjusagi szervezetek Ujjaszervezéseben, s Makon
Barankovics-parti szervezkedést fejtett ki. Utdbb hirtelen szint valtott: 1948 nyaran a makoi
szabadmiivel6dési felugyel6ségen még gunyolva mutatta az egyik folydiratban valamelyik
verset a haroméves tervrdl;'"* s egy éves szentesi miikodés utan 49 8szén Szegeden Ujra
foltinve — adta a hirtelen megtért, Gjhita kommunistat. En egyrészt nem hittem el neki
,,megterését”, masrészt nem gondoltam arra, hogy a barati vitat ellenem hasznalja fol. Mint
utdbb Kiderult, provokécids kérdéseket tett fol nekem: Kit tartok nagyobbnak, Lenint vagy
Sztalint? Mi a véleményem Titorol? Mit vélek a termeldszovetkezeti mozgalomrdl? Oszinte
valaszokat adtam: Lenint zseninek mondtam, teremt6 elmének, Sztalint iskolés folytatdjanak
és sokban eltorzitgjanak. Titéban imponalt, hogy ki tudta vivni Sztalinnal szemben
orszaganak egyenjoglsagan alapulé viszonyat a nagyhatalmakkal. A szdvetkezeti
mozgalomban széregi tapasztalataim alapjan elitéltem az dnkéntesség megsértéset; eréltetett
utemtinek is tartottam; az Oszentivani ,tejesek” példajan bizonyitottam (ezek a foldtelen
szegényparasztok 6sszeszedték a tejet esténkint, s masnap reggel kerékparral 80-100 litert is
behordtak a varosba; kétségkivil ,kiskapitalistdk”, de jovedelmiik alig tébb ebbdl, mint a
munkadij; a tejhordast ekkor rendérhatdsagilag megtiltottak, hogy igy bizonyos fokig
bekényszeriiljenek a tsz-be), hogy mindaddig, amig az ipar nem fogadja be a mez6égazdasagi
folosleget, és amig a mezégazdasag annyira nincs gépesitve, hogy a kollektiv gazdalkodas
folénye nem nyilvanval6, nem szabad siettetni a kollektivizalast.

E beszélgetés utan Szabolcsi szaladt az egyetemi partbizottsaghoz, jegyzékonyvet
készitettek, s engem februarban visszamenéleges hatallyal indokolas nélkiil elbocsatottak az
egyetemrol. Csak késébb, panaszleveleim (a szegedi PB-hez, KEB-hez? stb.) alapjén,
majusban tudtam meg az okot, a Szabolcsival folytatott beszélgetést. Még késébb,
szeptemberben, a Levendel Laszléval'’™® (az egyetemi pb. akkori titkaraval) folytatott
beszélgetésben, hogy az én kijelentéseimet ,,0sszefliggesbe hoztak™ az egyetemen ugyanakkor
eléfordult ,,szabotazscselekményekkel” (villanykortelopas, vetitokészilék rongalas stb.), s
tekintve, hogy ,.tiz kilométerre vagyunk a Tito-hatart6l”, s hogy én nem szirke atlagember
vagyok (Ugy értette: annal veszélyesebb!), eltavolitasom mellett kellett dontenitik.'™ Mégis
ekkor mar lehet6vé tették masutt valo elhelyezkedésem, s igy kertiltem 1950 decemberében
muzeumigazgaténak Karcagra.

Itt kell megjegyeznem, hogy 1956 szeptemberében az egyetemen rehabilitacios bizottsag
foglalkozott az elébbi Ugyemmel. Ennek eléaddja, Keserti Balint elvtars beszélgetett
Szabolcsi Gaborral is, s e beszélgetésben Szabolcsi keseriien ismerte el, hogy mindenben
nekem volt akkor igazam. (Nem tudom, az6ta nem valtoztatta-e meg ismét a véleményét?!)

Muzeumi tevékenységem soran arra térekedtem, hogy az irantam, apam csendér volta és a
,Hitoizmus” vadja miatt kétszeresen megnétt bizalmatlansagot j6 munkdmmal, aktivitisommal
megtdrjem. Ez részben (féként Karcagon, ahol j6 kapcsolatom alakult ki a Szolnok megyei
partbizottsaggal, kiléndsen a tarkevei tsz-mdzeum megszervezése soran) sikerdilt, bar — mint
mar korabban is — allanddan éreznem kellett a bizalomhiany fojtogato légkorét. Csak az 1953.
juniusi hatarozatok utan enyhtilt ez a 1égkor, s Iényegében ez tette lehetéve, hogy 1954
januarjaban visszakeriilhettem Szegedre.

! Nagy LészI6 versét a Valdsag 0j szaméab6l. V6. Péter Laszl6: Szabolcsi Gabor. = P. L. : Mindenkor csak
feléd nézek, Szeged. Szeged, 2001. 315.

172 Kzponti Ellendrzé Bizottsag. Partszerv volt a Kozponti Bizottsag mellett.

73 |evendel LészI6 (1920-1996) a bori munkaszolgalatbél hazatérve maradt Szegeden, s itt szerzett orvosi
diplomat. Székely Lajos legjobb baratja volt, s lazan én is koriikbe tagolodtam. Még ’56 elbtt levaltottak
egyetemi partbizottsagi titkari posztjarol, kizartdk a partbél. Ekkor kiment Kakasszékre orvosnak, majd a
fovarosba koltozott. Utobb meglepddtem, hogy az ellenzék egyik nagy tekintélyli orakulumaként hallottam hirét.
Ez irdnyd és orvosi érdemeit, a tiidébaj és az alkoholizmus elleni kiizdelmének eredményeit nem vonom
kétségbe.

174 /6. Péter Laszl6: Nem én loptam el a villanykortét. = P. L. : Mindérokké Szeged. Bp., 1997. 533-540.



Visszakerilve bekapcsolodtam egyrészt a TTIT, masrészt az ir6szovetség szegedi
csoportjanak munkajaba. Az elébbiben egy ideig az irodalmi szakosztaly elndkhelyettese
voltam, de Osvath Bélaval val6 személyi 6sszekiilonbozés miatt lemondtam. Az
irocsoportban féként a csoport folydirata, a Tiszataj revén tevékenykedtem. (A Tiszatajat
1947-ben néhé&ny bardtommal én kezdeményeztem, *47-48-ban irtam is bele, utana —
parhuzamosan politikai és kdzéleti passzivitasommal, Szegedrél valo elkertilésemmel —
évekig csak olvasoja voltam, majd 1952-ben kezdtem néhéany, foként Jozsef Attilaval
kapcsolatos cikket irni; 1953-t0l, a félszabadultabb Iégkdrben mertem csak siiriibben
jelentkezni a szerkeszt6segnél kéziratokkal.)

1954 nyardn a varosi tanacs népmivelési osztalya javasolt a varosi Somogyi-kdnyvtar
igazgatoi tisztébe. Mint Ladanyiné elvtarsno, a varosi tanacs személyzeti osztalyanak vezetoje
kozolte velem, szakmai szempontbdl elsé6 helyen hoztak javaslatba, csak még a
k&deranyagomat kell megvizsgélniuk. A dolog azonban annyiban maradt: pértiskolardl
hazatért Lodi Ferenc, 6t kellett elhelyezni a varosban valamilyen kulturalis pozicidban, igy a
szakmai szempontok mellézésével 6 lett a kdnyvtéar igazgatoja. Lédi tudta, hogy én voltam a
jelolt, s ez 6t roppant feszélyezte; érezte, hogy elébb-utébb csédbe jut (amint igy is tortént), s
tudta, utodként legesélyesebbként ismét én keriilhetek széba. Ez késztette arra, hogy ellenem
forduljon. (Korébban igen jo, ha nem is barati viszony volt kozoéttiink.) Késébb fokozta
ellenem gyiildletét, hogy 1954 novemberében biralatot irtam egyik verséhez, melyrol
Szabolcsi  hizelgén (a Somogyi-kényvtarba akart volna bekertlni Lédi mellé!l) agy
nyilatkozott, hogy Jozsef Attila Hazdm c. versének mintegy a pérja! Ez a nagyfokd és
folhaboritd, Jozsef Attilara is sérté parhuzam céfolatra ingerelt.'”

1954 janiusaban az irdszdvetseg szegedi csoportjaban el6adast tartottam A szegedi 6rokség
apolasa cimmel a varos haladé hagyomanyainak tervszeri és tudatos kultuszardl. Ezen
megjelent Ladanyi elvtars, a varosi pb. elsé titkara is, s hozzaszolaséban gy nyilatkozott,
hogy mindez ,,multba fordulas”, mely ,,elvonja az értelmiséget a jelen féladataitol”. Ettol
kezdve tevékenységemet &lland6an gyanakvas kisérte. Fokozddott ez az 1955. marciusi
hatarozat utan, amikor Ladanyi elvtars a szegedi varosi aktivan név szerint is megbiralt
ugyanezért, mintegy a ,,jobboldali elhajlas” jelenségének mutatva be a hagyomany apolasaban
végzett munkamat. (Ugyanakkor, mi sem jellemzébb, Révai Jozsef elvtars egyik hozzdm
intézett levelében példamutatonak mondotta, amit Csongrad megyében a halad6 tradiciok
folkutatasa és propagalasa terén végzek. Révai elvtarssal Jozsef Attila-kutatasaim kapcsan
kertltem levelezésbe, s 6 meglehetésen ismeri is irodalomtorténészeti tevékenységem, Jozsef
Attila-tanulményaim mind olvasta is.)*"®

1955 augusztusaban Uj hajsza indult ellenem. Loédi Ferenc ,vitaindit6” cikkével
megkezdodott egy iranyitott sajtokampény a Jozsef Attila Szegeden c. tanulmanyom két
mondata miatt. Célja ismét az volt, hogy ,,a jobboldali elhajlas” vadjat ram sissék, s ezt
lehet6leg kapcsolatba hozzak az irodalompolitikdban a jobboldali elhajléas ellen ugyanakkor
orszagosan vivott harccal, ennek mintegy szegedi vetiiletekent allitsak be. Felév alatt vagy
nyolc cikk jelent meg ellenem, ketté kivetelével mind tamadd. Révai elvtars, akinek a
cikkeket rendre megkuldtem, azt irta: ne kedvetlenitsen el, ,,mondvacsinalt” az egész. Nem
kedvetlenedtem el, bar 1956 februarjaban onkritikara kényszeriltem, tanulmanyom valodi
hibai mellett a kellénél nagyobb sullyal kellett mosakodnom belemagyarazott ,,hibak” miatt
is.

Ilyen kortlmenyek kozott ért a XX. kongresszus, amelybdl én személy szerint magamra és
munkamra vonatkozoan azt kovetkeztettem, hogy véget ér majd a szarmazasom miatti
allandd, gatlasokat jelenté alacsonyabb rendasegi érzés; nem lesz médjuk irigyeimnek,
gyiloléimnek politikai fedezettel személyi indulatt tdmadasokat inditani ellenem stb., tehat

17> Ppéter Laszlo: Killonvélemény egy kolteményrol. Délmagyarorszag, 1954. nov. 6.
176 pgter LaszI6: Révai Jozsef szegedi kapcsolataihoz. = P. L. : A szerette Varos. Bp., 1986. 449-456.



modomban lesz nyugodtan dolgozni, alkotni. Valoban, ett6l kezdve sokkal tébbet, nagyobb
szabasut tudtam produkalni.

1956 nyaran lezajlottak Szegeden is az els6 vitdk, amelyeken részt vettem ugyan, de
megfigyeléként: szd kerult az ellenem inditott hajszara is, Lédi 6nbirdlatot is gyakorolt,
elismerte, hogy Korek Jozsef'’” és 6 szervezte ellenem a sajtdkampényt. Szamomra ez, bar
sok kesertiséget okozott annak idején, elegendé is volt. Szeptemberben megindult a
Litoizmus” védja miatt rehabilitaciom is, s ett6l sem vartam mast, minthogy a gyanakvas
legkdre megsziinjék kordttem, s az egyetemen nyugodtan dolgozhassam Juhész
Gyula-kutatasaimon.

1956 tavaszan kezdoédott az irdszovetseg szegedi csoportjaban is bizonyos erjedés. Ennek
élén Petrovacz Istvan, a csoport titkara, Kiss Lajos, a Tiszatdj szerkesztje és Toth Béla, a
partcsoport vezetdje allottak. Ok rendezték meg, a partbizottsag hozzajarulasaval, a junius
Végi és jalius eleji emlitett vitakat is, majd ennek a vitasorozatnak kovetkezményeként keriilt
sor julius kozepén a szegedi csoport tisztujitdsara. Ezen egyebek kozott engem vezetéségi
tagnak, majd a Tiszataj szerkesztéjének akartak; egyiket sem vallaltam, csupan a Tiszatdj
szerkesztobizottsagaban egy tagsagot, a nem szépirodalmi, tehat a tudomanyos és szemle
rovat ligyeinek intézését. Mas szerepem az irocsoport életében nem volt: a vezetéségi tagsagot
is azért utasitottam el, mert nézetem szerint az irécsoportot irok vezessék; elitéltem, hogy a
csoport életében korabban nem irok, pl. torténészek a kelleténél nagyobb szerepet jatszottak,
igy magamra nézve is érvenyesnek kellett tartanom, hogy irodalomtorténésznek se legyen
tobb beleszblasa a csoport életébe.

Nem volt szerepem a Jozsef Attila Kor létrehozasaban sem; errél csupan annyit tudtam és
tudok, amennyi a varosi PB hatérozataként megjelent az Ujsadgban. Lenyegében egyeéni
megfigyeldként szemléltem a nyéri eseményeket, olvastam az Irodalmi Ujsag, Miivelt Nép,
Szabad Ifjusdg, Hétf6i Hirlap stb. cikkeit, melyek azoknak a honapoknak lazas hangulatat
tikrozték. Alkalmilag talalkoztam csak barataimmal is, tekintve, hogy hol egyik, hol méasik
volt szabadségon.

Szeptemberben megszerkesztettik a Tiszataj 1956. évi 5. szamat, amely oktober 19-e korl
készilt el. Ebben én, mint mér irtam, a tudomanyos cikkanyagot szerkesztettem. Két irassal
magam is szerepelek a szdmban: Irodalmi anekdotak cimmel Juhasz Gyularél és Kalmany
Lajosrol irtam, tovabba nekroldggal bucsuztattam az év folyaman elhalt Sz. Szigethy Vilmost.

Oktober 19-én este zajlott le a Jozsef Attila Kor egyetlen lése. A Délmagyarorszag
munkatarsainak tarsasdgaban vettem ezen részt. (Bal oldalomon Nagy Pal'’® és Nagy
Istvan'’®, jobboldalt Lédi Ferenc Gilt. A vasarnapi szdmba Nagy Istvan irt kétkolumnas,
részletes beszamol6t.) ' Fol itt sem szélaltam, csupan Bohé Rébert*8 félszélalasakor
szoltam kozbe, kdvetelve, hogy mielétt masokat biral, tisztdzza személyes szerepét a
Vajtai-Vajda-ligy elinditasaban.'®® Boh¢ ezt énkritikusan meg is tette. Az ilésen tbbek
kdzott engem is megvélasztottak a kor leendé elndkségét jelolé haromtagl bizottsagaba. (A
mésik két tag Boday Pal és Fejér Dénes'® volt.) Minthogy masnap harom napra az irécsoport

17 Korek Jozsef (1920 —1992) iskolatarsam volt, de ezt  sosem méltanyolta. Elvakult sztalinista; ekkor a varosi
tandcs milvel6désiigyi osztalyanak vezet6je. A hajsza kezdeményezbje és Gtletaddja ugyan Székely Lajos volt;
Korek meg a szervezdje.

8 Nagy Pél (1922-1995) cipészsegéd, 1949-t61 a Délmagyarorszag munkatarsa, késébb a termelési rovat
vezetdje, 1960-t6l a Csongrad Megyei Hirlap fészerkesztéje.

9 F. Nagy Istvan (1924-1994) rend6rbSl 1950-ben lett a Viharsarok, 1953-ban a Délmagyarorszag
munkatarsa, 1968-83 kozt fészerkesztbjre. Az F. betlijegyet a tobb azonos neviitél valéo megkiilonboztetés végett
vtte fol: Foldedkon szliletett.

180 Vita a szegedi Jozsef Attila Korben az értelmiség helyzetérél. Délmagyarorszag, 1956. okt. 21. [Név nélkiil.]
181 Boho Robert Szegeden a Madisz alapitéi kozé tartozott, itt mint a Petéfi Kor kiildotte vett részt.

82, Vajtai Istvan: Kozelharc. Szeged, 1995. — Vajtai Istvan: A kéltészet varézsa. Szeged, 1996.

183 Fejér Dénes (*1929) tanarképz6 féiskolat végzett, a Nagy Imre-korszakban a Szabad Nép munkatarsa, de



kildottségével Aradra utaztunk, csak kedden délutan tudtam 6sszejonni Fejér Dénessel, s
foliratni néhany javasolt nevet, koztik pl. Abrahdm Antalét'® is, aki az elsd Glésen is részt
vett, fol is szolalt. Tovabbiakra mar nem is Kkerdlt sor.

Az aradi uton kulénds esemény nem tortent. lrodalmi estiink sikerét elsésorban annak
kdszonhette, hogy nem volt benne kdzvetlen nyers, vulgéris politikai mondanivalé. (Egyediil
tan Lodi verseben, aki a Rajk-temetés hatésa alatt a ,,Rakosi-onkeény aldozatairdl” irott versét
olvasta fol. Ez a verse oktdber 23-én vagy 24-én megjelent a Délmagyarorszagban, eppugy,
mint Gurszky Istvan 1azit6 Rohanunk c. verse is — ugyancsak oktober 24-én!) Az est
bevezetojét én mondtam: Arad és Szeged irodalmi kapcsolatairdl beszeltem, majd célunkat a
szocialista humanizmusban jel6ltem meg.

Teljesen meglepetésszeriien ért az oktdber 23-i események hire, masnap, 24-én reggel, a
radiobdl. A délelsttot a radio mellett toltottik, majd at-at szaladtam Gj hirekért a
Délmagyarorszag szerkesztosegébe. Csutortokon, kutatonapomon, otthon dltem a radio
mellett, s csak probaltam olvasni, dolgozni. Mikor péntek reggel bementem a kdnyvtarba,
akkor szedték le az egyetem kdzponti épuletérsl a vords csillagot. Két baratom, Végh Joachim
és Erdés Janos'® elétt, akikkel az épiilet elstt akadtam dssze, kifejtettem, hogy ezzel nem
értek egyet. Adyt és Jozsef Attilat idéztem nekik: ,,Midta ember néz az égre, voros csillag volt
reménye!” .S a munkassag a sotét gyarra szegzi az ember voros csillagat” stb.

Nemsokara a Dugonics térre ért a folvonulok csoportja. Ugy tudtam, valahol gyiilés lesz,
én is megindultam tehat. Elhaladtunk a Somogyi, Iskola, Dézsa Gyorgy utcan, majd a varosi
pb. épiilete’® utan bekanyarodtunk a Sztalin®®’ koratra. A Takaréktar utca sarkan a félvonulé
éle hirtelen kettészakadt: egyik ment volna tovabb a kdératon, a masik bekanyarodott a
Takaréktar utcaba. Ekkor a tdmeg elején megpillantottam Baréti rektort, s gyorsan oldalt én is
elére siettem. Baroti sapadtan Iépett ki a sorbdl, és amikor megpillantott, lemonddan mondta:
,Most mar vége!” A tdmeg ugyanis megéllithatatlanul nyomult elére, s az utca masik végen
ott allt a fegyveres sorfal. Azutdn mast gondolt: megkért, prébaljuk visszatartani a tomeget
addig, amig 6 és néhany tarsa elmennek targyalni a katonasag vezetsivel. Igy is lett: az elsd
sorba alltam, arccal a nyomul6 témeg felé, s masokkal egyitt keziinket 6sszefogva prébaltuk
visszatartani a tomeget az elkeriilhetetlen katasztrofatél. Kiabaltuk is, hogy ,.kildéttség
ment”, ,,allj”, de a zajtol ez alig hallatszott tiz méterre, s a témeg vége megallithatatlanul
nyomta el6re az elejét, s igy minket is. Bar6tiék mar visszatértek, Bardti éppen kilépett a
Takaréktar u. 6. sz. haz elsé emeleti erkélyére,***amikorra minket a tdmeg mar egészen a
sorfalig nyomott, s eldordilt a sortiiz. A szétszaladd témeg erre a koraton végig hdzédott, s
kiment az Ady téri sportpalyara. En is odamentem, de a nagy kiabalast megunva, pér perc
mulva sz8regi baratommal, Kiss Arpaddal™®® egyiitt visszatértem a kdzponti egyetemi
éplletbe, és motorkerékparral hazahajtottam. Szombaton, vasarnap, hétfén odahaza
tartzkodtam, a radiobdl tajékozddtam, s idénkint telefonon érdeklédtem a
konyvtarigazgatotol, hogy bemenjek-e. Kedden reggel bementem. Délutanra hivtak az

1955-ben otthagyta a szerkersztOséget, és a Szegedi Nyomdaban krorektor lett. T6k61on egyiitt voltunk: 6t
tovabb ott tartottdk: 1957 &prilisatdl 1958 Aprilisaig. A Politikai Foglyok Szdvetsdégének Csongrdd megyei
elndke, orszégos alelndke.

184 Abraham Antal (1921-1975) a Szakszervezetek Orszagos Tanécsénak (SZOT) megyei elndke, majd a
megyei pértbizottsd (ipari) harmadtitkdra volt. Nevelt fia (feleségem tanitvdnya a Gutenberg utcai altalanos
iskolaban) megfojtotta.

185 Erd6s Janos (*1922) karnagy, akkor fdiskolai tanarsegéd, késGbb adjunktus.

186 Utana maéig ez a sajt6haz: ma Stefania 10.

187 K orabban és ma ismét: Tisza Lajos koriit.

188 Itt volt korabban az frécsoport helyisége; ekkor mar Székely Lajos bizalmasa, a magat frénak tarté Kerényi
Gyorgy lakasa. En javasoltam Barétinak, hogy onnan prébaljon szolni az utcat ellepé tomeghez.

189 Kiss Arpéad (1925-1999) egyetemi adjunktus, meteorol6gus, elemi iskolai osztalytarsam volt Széregen; 1944.
oktdber 8-an egylitt hagytuk Szegedet, és 1945. januar kdzepén egyditt jottiink — Kecskemétig gyalog — haza.



iroszovetség helyiségébe. Haromkor 6ssze is gyiiltiink néhanyan. Petrovéacz, Madécsy,*®
Somfai,'**Ertsey és pesti vendég iré, Vidor Mikl6s'** jelenlétére emlékszem. Petrovéacz
eléadta, hogy az un. ,,nemzeti bizottsagba” kildotteket kell valasztani. A jelenlévok
megvalasztottak Petrovaczot, Ertseyt és engem, s errél az elnok, Madacsy alairasaval irast is
adtak. (Ezt a hazkutatas alkalmaval behoztak.). Ugyanekkor hallottam a radioban Tildy,
Kéadar, Erdei és Nagy Imre folhivasat a koalicios partok ujjaszervezéserdl. Innen 6t ora tajban
(s6tét volt mar) hazamentem. Mésnap, szerdan reggel, nemsokéra, hogy beértem, folkeresett
Giday Kalman baratom, akirél kélcsondsen tudtuk, hogy kordbban parasztpartiak voltunk.
Vele egyutt folkerestiik a Nemzeti Bankban Kovacs Antalt, aki a folszabadulés utan a
Nemzeti Parasztpart bajai fdispanja™® volt. Harman folmentiink a varoshazara bejelenteni a
parasztpart szervezésének megkezdését. Helységkerésiinkre Kovacs Jozsef, akivel
targyaltunk, Mogyoréssy'®* rendér szazadossal eléttiink folytatott telefonbeszélgetése utan
ugy dontétt, menjunk a parasztpart volt helyiségébe, az MDP székhazba, s ideiglenesen
(mivel oda 8k — Ggymond — lakasokat akarnak) kérjiink néhany helyiséget. Igy is tettiink:
Vereska Andras'®elvtarsat folkerestiik, & rendkiviil készséges volt s Gera*® elvtarssal
kivalasztottunk egy foldszinti és egy emeleti szobat. A foldszinti szoba ajtajara egy papirlapra
ceruzaval folirtam: ,,A Nemzeti Parasztpart szegedi ideiglenes szervezé bizottsaga.”
Megallapodtunk, hogy szoban értesitink, akit csak tudunk, s délutan 6-kor alakul6 lést
tartunk ott.

Innen a Lenin utcan a kdnyvtarba tartva a Délmagyarorszag szerkesztésége elétt™®” tobb
Ujsagiro baratommal talalkoztam. Mar korabban hallottam, hogy a ,,nemzeti bizottsag” valami
sajtobiztottsagot valasztott (nevilk meg is jelent az Gjsagban), s a sajtobizottsag két tagja,
Fabian Ferenc'®és Kovesdy Lajos'*°tagsagukat gy értelmezi, hogy keziikbe vette a
szerkesztség iranyitasat. Nagy Palt eltavolitottak, Fabian (lt a helyébe, helyetteséll pedig
,.Kinevezte” Kdvesdyt. Ugyanakkor a bizottsag tobb tagja (L6kos, Fejér, Ertsey stb.) vagy
meg sem jelent a szerkesztéségben, vagy beérte annyival, hogy probalt hatni a szerkesztésre,
de maga nem valt aktiv Ujsagirdva. Fabian egyéni diktataraja, s az, hogy a lapot teljesen
,.kisgazdapartiva”, jobboldaliva tette, félhaboritott. Epp jott Fabian, s leallitott az utcan, hogy
,»szeretnék vele beszélni a laprél”. Hivott, menjek fol a szerkeszt6ségi tlésre, mely éppen
most lesz. Szerda dél volt. A szerkesztéség, Nagy Pal és Okros Laszlo kivételével, tgy
emlékszem, teljes volt. Mindenki emlékezhet tehat, hogy vitaba szalltam Fabiannal, szemére
vetettem egyéni diktaturajat és Kovesdyvel valo ,,ratelepedésiiket” a szerkesztéségre. Azt
kivantam, hogy a szerkesztéség tagjaibol ,,koalicios” szerkesztobizottsag alakuljon, s az

1% Madacsy Laszl6 (1907-1983) a gimnaziumban franciatanarom volt. 1952-t61 fdiskolai tanar, 1957-t8l
egyetemi docens, 1976-t6l egyetemi tanar nyugallomanyba vonulasaig, 1978-ig. Mint a szegedi ir6csoport
elnoke az & alairasaval ellatott megbizolevéllel vettem részt a varoshaza kozgylilési termében a ,nemzeti
bizottsag” iilésén.

191 Somfai LaszI6 (1907-1972), 1947-t5] a tanarképzd féiskola gyakorlo altalanos iskolajanak szakvezwetd
tanara, 1963-t6l a nyelvészeti tanszékének adjunktusa. Ir6 pedagdgiai szakird. 1951-55-ben és 1958-ban részt
vett a Tiszatdj szerkesztésében.

192 Vidor Miklés (1923-2003) Jozsef Attila-dijas ir6, kolté, miifordito. Nem tudom, mit keresett ekkor
Szegeden.

193 Rosszul tudtam: csak megyei féjegyzje.

194 Mogyorosi Istvan  (1913-1986), a varosi és jarasi rendérkapitanysag vezetbje, latszolag a forradalom
oldaléra allt, de azutdn a megtorlast szolgélta.

19 Vereska Andrés (1914-2004), a varosi partbizottsag masodtitkara, Ladanyi Benedek elsd titkatr levéltasa
utan a partbizottsag vezetdje. A forradalom utan megalkuvasa miatt levaltottak: a III. keriileti tanacs elnokévé
nevezték ki. A rendszervaltoztatas utan szabadkomiives lett.

19 Gera Jozsef a Délmagyarorszag munkatérsa volt.

Y97 |enin (Kérész) u. 9.

19 Fabian Ferenc (1918—?) a koalicios idékben a kisgazdapart lapjanak, a Szegedi Kis Ujsagnak volt
szerkesztdje. Hat évre itélték.

%9 Kovesdy Lajos a Délmagyarorszag munkatarsa volt. Nyugatra tivozott, azota hirt sem hallottunk feléle.



vezesse a lapot, s ebben & mint kisgazdaparti primus inter pares **alapon vegyen részt. A

szerkeszt6ség tagjainak arcan lattam, hogy szivikbol beszéltem, s amit 6k, fuggvén Fabiantol,
feltvén allasukat, nem mertek kimondani, én kimondtam. Fabian glannyal és sertédéssel akarta
visszautasitani a biralatot: ugy allitotta be, mintha én Ujsagiroi babérokra vagynam, én
magamnak akarok egy ,,parasztparti” szerkesztobizottsagi tagsdgot. Megmondtam, hogy
nekem van allasom, hivatdsom, tudomanyos dolgozé vagyok, nem akarok Gjsagiré lenni, nem
is azért széltam, hanem mert vannak bizonyos kapcsolataim a sajtdval, s [atom a problémakat,
amiket masok nem mernek kimondani. Nagy Istvan, Petrovics (Perényi) Istvan®, Simon
Istvan®®? kommunistaknak vallottak magukat, Markovits Tibor*® a szocialdemokrata partot
kivanta képviselni a szerkesztéségben, Csepi Jozsef és Forgeteg Szilveszter pedig a
parasztpartot. Kiderult, hogy Kévesdy, akit kisgazdanak tartottam (a Fabiannal valo
egyetértés és az altala is szerkesztett lap szelleme alapjan), kommunistanak vallotta magat.
Féabian a dontés elsl azzal tért ki, hogy nem 6 hataroz, hanem a ,,nemzeti bizottsag”. igérte,
hogy az aznap délutani Ulésen eléterjeszti a javaslatomat. Nem tette meg, a szoros napirendre
hivatkozva. Aztan meg az6ta sem talédlkoztam vele. Jellemzg, hogy a kdvetkez6 napok
egyikén Okros LaszI6 olvasoszerkeszts, aki ezen az dsszecsapason nem volt jelen, megkért,
hogy ne avatkozzam a szerkeszt6ség dolgaba, mert még — baratsdgunk kdzismert 1évén — azt
hinné a Fabian, hogy 6 uszit engem, s neki lenne esetleg baja beléle. Akkor mér ugy volt,
hogy Fabian Simon Istvant elbocséattatja, noha eleinte igérte, hogy mindenkit ,,megvéd”.

Délutan — elészor és utoljara — az el6zé napi megbizélevéllel a zsebemben, elmentem a
,,nemzeti bizottsag” Ulésére a varoshaza kozgyiilési termébe. EI6bb, Ugy emlékszem, az
altalam korabban nem ismert Joszt Istvan®**szamolt be budapesti Gtjukrél, majd a szintén
ismeretlen Halasz?*fshadnagy a nemzetdrség szervezésérsl. Igen félbosszantott, hogy
szoszatyar emberek (koztik egy Ugyvéd) minden targysorozati pontnal hozzaszoltak, s annyi
foloslegeset lefetyeltek. Ures ,,duma” volt, a legtobb sikerét kommunistaellenességiik foka
hatarozta meg. Kozben bejétt Perbird professzor (ekkor lattam 6t is el6szdr), s elmondotta,
hogy javaslat érkezett, mely szerint a Délmagyarorszag c. lap nevét meg kell valtoztatni, mert
a lap multbeli tevékenységével gyiildletessé valt. A dolog, igymond siirgés, mert mar masnap
igy jelennék meg. Nem tudom, hanyadiknak kaptam szét (mindenki helyeselte!), amikor rovid
hozzéaszo6lasomban kifejtettem, hogy a Délmagyarorszag 1910 6ta hagyomanyos napilapja
Szegednek, melyet egyebek kozt olyan nagy nevek fémjeleztek, mint Mdra Ferenc és Juhasz
Gyula, akik a 20-as évek elején, a Horthy-rendszer ellen irott vezércikkeikkel tintek ki. Nem
a nagy multu lap nevét kell megvaltoztatni, hanem azokat a hibakat kell kijavitani, amelyeket
a lap az elmult években, kétségtelentl elkdvetett.

Nagy zlugas tamadt, amikor letltem. Valaki az eléttem lév6 padsorbdl visszafordult:
,,Népszeriitlen javaslat!” Lehurrogtak. Elfogadtak Perbir6 javaslatat: a lapot Szeged Népének
nevezték. Masnap a lap mar igy is jelent meg.

(Jellemz6 a kovetkezé. Ezen az (lésen ott volt, az én folszolalasomat hallotta — s nem

2 Flsé az egyenldk kozt.

21 perényi Istvan a Délmagyarorszag kiilpolitikai rovatvezetSje volt. Talan a szerkesztéség legidésebb tagja.

22 57 Simon Istvan (1932-2003) hallgatém volt az egyetemen. 1955-ben Iépett a Délmagyarorszag
szerkesztdségébe, €s egész életét ott toltdtte: 1957-ben kulturalis rovatvezetd, 1962-ben olvasdszerkesztd,
1968-ban f6szerkesztd-helyettes, 1983-ban f6szerkesztd. 1990-ben ment nyugdijba.

203 Markovits Tibor (1923-1998) fogtechnikusbél lett Gjsagiré 1950-ben. 1970-ben a kendergyéri tizemi lap, a
Magyar Kender szerkesztdje 1980-ig. Apja a Hét vezér utcai Munkasottthon gondnoka volt, igy 6 is
munkasmozgalmi légkorben nott fol. Felesége, Banyasz Ilona (1923-2004), munkasszinjatszobol nott
szinmiivésszé. Lanya, Markovits Bori (¥*1951), a Szegedi Nemzeti Szinhaz miivésze.

204 Joszt Istvan (*1929) a kendergyar munkastanacsanak alelnéke, majd a varosi Forradalmi Nemzeti Bizottsag
elndkhelyettese. Nyolc évre itélték.

25 Halasz Gyula (*1927) féhadnagy, helyérségi parancsnok, a varosi Forradalmi Katonatanacs vezetdje.



kétlem, helyeselte — Oltvai Ferenc®® varosi levéltarvezets. O volt az, aki Iényegében az
enyémmel azonos okfejtéssel a Szegedi Néplap 1957. aprilis 4-i szamaban azt siirgette, hogy a
lap Ujra a Délmagyarorszag nevét viselje. Minthogy én akkor mar rendéri 6rizetben voltam,
nem emlitette meg a nevem, s azt sem, hogy oktdber 31-én volt, aki ezt mar javasolta, pedig
akkor ez ,,népszeriitlen javaslat” volt!®®” A lap majus 1-t5l (jbél Délmagyarorszag!)

Ezzel meg is elégeltem a ,,nemzeti bizottsagot”. Tavoztam, (A folyosén par szo6t valtottam
tdvozoban Oltvai Ferenccel.) Siettem a parasztpart alakul6d Glésére. Amikor odaértem, mar
megkezdték, sét a tisztikart is megvalasztottak. Nekem tartottak fonn a szervezétitkari
funkciot, ezt azonban nem véllaltam. Erre ezzel Gidayt biztdk meg, nekem meg a
,,propagandatitkari” foladat jutott, ami azt jelentette volna, hogy késébb majd cikkekben
fejtsem ki a parasztpart politikajat, Ggy amint azt orszagos viszonylatban Németh L&szl
kezdte is a part Uj lapjaban. A tovabbiakban 6sszeadtunk adminisztraciéra kb. 150 forintot,
megéllapodtunk, hogy a régi falusi parasztpartiakkal megteremtjik a kapcsolatot, s
szétoszlottunk. A masnapi lapban a két jelenvolt, magat parasztpartinak valo 0jsagird, Csepi
Jozsef és FOrgeteg Szilveszter jovoltabol, megjelent egy révid hir a megalakulasrol, a tisztikar
névsora, s egy kdzlemeény, hogy masnap lehet jelentkezni az ideiglenes helyiségben.

November 1-jén, csttortokon kutatbnapom miatt otthon maradtam ismét, délutan a
temetdben voltunk. Pénteken bent voltam a munkahelyemen, kilénds nem is tértént, csupan
az akkor elészor Szegedre jutott pesti Ujsagokat faltuk. R&m kiléndsen két cikk volt nagy
hatassal: Kadar Janos nyilatkozata a Népszabadsag nov. 2-i szamanak elsé oldalan és Németh
Laszl6 cikke Partok és egység cimmel az Uj Magyarorszag ugyanaznapi szamaban.

Este otthon az irégephez Ultem, és a két cikk hatasa alatt és sajat személyes élményeim
(kulonosen a ,,nemzeti bizottsagi” tapasztalataim és a Fabian-féle tipusok latasa) alapjan
cikket irtam Van-e ellenforradalmi veszély? cimmel.

Kadar Janos nyilatkozata ekkor még ,,dicséséges folkelésnek™ nevezte az eseményeket;
kifejtette, hogy biiszke arra, hogy kommunistak allottak a fegyveres folkelés élén, amely —
ugymond — a nemzet fuggetlenségéért folyt, mely nélkil — szerinte — nincs szocializmus
épitése sem. (llyen értékelés utan nem csoda, ha cikkemben én is alapjaban nemzeti
demokratikus forradalomnak értékeltem a torténteket. (Ugyanakkor, mutatott ra Kadar,
elérkeztiink egy valaszuthoz: innen tovabb megytiink-e, vagy ellenforradalom kerekedik-e
feltl? Ez szoget tott a fejembe, s az altalam latott jelenségeket is ennek megfeleléen kezdtem
értékelni. Még meggyo6zobbnek latszott Németh Lasz16 cikke, amely kimondta, hogy az
elmult 12 év alatt a hibak ellenére mégiscsak szocializmus épilt Magyarorszagon, s a
koalicios partok elsé kotelessége olyan nyilatkozat egyiittes kibocsatasa, amely a szocializmus
alapvet6 vivmanyainak visszacsinalasa ellen foglal allast. Nemzetkozi sikon Németh LéaszI6
cikke az un. ,,harmadik utas” allamok (India, Egyiptom, Jugoszlavia) mellé val6 allast
emlitette célul.

A szerda délutani tapasztalatok és e két cikk hatasara irtam meg péntek este a cikkem.
Masnap, szombat reggel zart boritékban, Fabian cimeére leadtam a szerkesztéségben. Délutan,
a konyvtarbdl hazafelé tartva a Dugonics téren taldlkoztam Nagy Istvannal, s a jarda szélén
(én motoron Ultem) ledlltunk beszélgetni; folhivtam figyelmét a leadott cikkre, ismertettem
mondanivalGjat, és kértem, vigyazzon, nehogy elsikkasszak Fabianék. igérte, hogy rajta tartja
a szemét. Este otthon folhivott a szerkesztéségben Kovesdy Lajos. Megkaptak a cikket,
kozolni is akarjak, de kéri, hogy egyezzem bele a cim megvaltoztatasaba. Az altaluk javasolt
cimet (Humanizmus, demokréaciat!) elfogadtam, mert nem akartam, hogy emiatt esetleg ne
jelenjék meg a cikk, melyet az adott helyzetben, az ellenforradalmi jelenségek elleni harcban,
fontosnak tartottam, és ugy hittem, éppen én, a ,,csendérszarmazek” (ahogyan Szabolcsi —a
,.kantorszarmazék™ — jellemzett késébb) vagyok hivatva arra, hogy a Horthy-restaurécié ellen

26 Oltvai Ferenc (1910-1999) utébb megyei levéltar-igazgatd, kedves baratom.
27 Akkor nem irtam meg, nem akartam bajba keverni, hogy éppen 6 volt a ,,valaki”!



hitelesen sz6t emeljek. Aminthogy a megjelenésekor sokan, éppen baloldali, partkérdkben igy
fogadtak, pozitivan értékelték a cikket. Hitelesebben hangzott, mintha maguk a kommunistak
irtdk volna.

Mikor a cimvaltozasba belementem, Kévesdy még egy ,,apro” javitast kért: a nemzeti
bizottsagban — irtam — ,,nem ritka” a demagdg hang; ezt (gy javitotta ki, hogy ,,akad”
demagdg hang. Kényszeriien, a megjelenés érdekében, ebbe is belementem. Igy jelent tehat
meg masnap. (Az eredeti kézirat megvan a nyomdaban. Palinkés 6rnagy ur egy kihallgatasom
alkalmaval, majus 1-jén emlitette, hogy megnézte a kéziratot, valoban igy van, ahogy
elmondottam.

Természetesen, mire megjelent, november 4-én reggel, az egész helyzet megvaltozott, s a
cikk ugyszélvan idészeritlenné valt. Legfoljebb, mint késébb megtudtam, hozzésegitett
némelyeket ahhoz, hogy az ellenforradalmi jelenségeket folismerjék, tudatositsak magukban.
Loékos Zoltantol hallottam — kénytelen vagyok erre hivatkozni —, hogy november 4-én egyditt
sétalt, beszélgetett Borsanyival®®, az egyetem marxista intézetének tanarsegédjével, s az
pozitivan nyilatkozott cikkemrol. Keserii Balint késébb elmondotta, hogy Gulya Karolyné az
MSZMP-be vald belépéshez is — egyebek kozott — az én cikkemtdl kapott bizonyos foku
Osztonzést. Keserti Balint maga januar 1-i cikkében még elismeréssel ir rolam és cikkemrél,
aminthogy a Lodi Ferenc altal irott, de nyilvan az MSZMP szegedi intézébizottsaganak és a
szerkesztoségnek allaspontjat is képviselé december 19-i cikkében (A humanizmus és a
demokracia sz0szoldja) szintén a legnagyobb (sét eltllzott) dicséret hangjan irt rélam és a
cikkrél. Hogyan lehet, hogy a cikk, amely novemberben, decemberben, sét januér elejen még
vegso kicsengéseében pozitiv, — marciusra ,.ellenforradalmiva” valik? Azért-e csupan, mert a
december 19-i cikkel kapcsolatban helyreigazitast kéré nyilatkozatot kildtem be a
szerkeszt6ségbe, hogy az egyoldalu idézetekkel meghamisitotta L6édi a cikket, s ez Kissé ugy
tint fol, mintha gunyolodni akarna velem? Vagy azért is, mert kdzben hire ment (s némelyek
pletykaikkal ezt a hirt igyekeztek fdldagasztani), hogy én nem értek egyet a kormany
politikéjaval, és barati korokben folyt vitdk sordn mas allasponton vagyok?

Visszatérve az eseményekre, november 3-a van még hatra. E nap reggelén, el6z6 este
folytatott telefonbeszélgetésiink alapjan folkeresett a konyvtarban L6kds Zoltan. ElImondotta,
hogy az €jszaka nem aludt otthon, mert attdl tart, hogy mint volt kommunista Ujsagirét
ellenségei, koztik Kovats Jozsef, akivel személyesen is szembeallott a folszabadulés utani
években, elvitetik. Kért, hogy tudnék-e neki, ha sziikségét latja, menedéket adni.
Természetesem megigértem neki: barmikor johet hozzank Széregre, ott senki sem fogja 6t
keresni. Kert, hogy errél senkinek ne beszéljek; nem széltam a feleségemnek se, 6 sem az
anyjéanak; agy tudom, csak a felesége tudott a dologrél.?%°

A délelétt folyaman, nem emlékszem mar miért, elmentem az irécsoport helyiségebe. Ott
Osszejottek a kovetkezok: Lokds Zoltan, Lokds Zoltdnné, Osvath Béla, Fejér Dénes,
Petrovacz Istvan, Ertsey Péter. A vita arrdl folyt (ezzel a hirrel robbant be Fejér Dénes), hogy
Fabian kiadta magat (Perbird ,kinevezésére” hivatkozva) a ,nyomdai (igyek
kormanybiztosanak™(?), és a nyomdaban is atvette a hatalmat, papirt utalvanyoz, cenzlrajahoz
koti a kiadvanyok szedeését stb. Mivel engem valtozatlanul bosszantott a szerkesztoségi
magatartdsa, s mivel szerdan délutan azt is megtudtam, hogy a varosi tanacs népmivelési
osztalya folott is 6 gyakorolja a hatalmat, végtelentl folmérgesedtem Fabian kulturélis
diktataraja ellen, s ebben velem teljesen egyetértettek a tobbiek is. Ekkor tudtam meg
Petrovacztdl, hogy Fabian voltaképpen irdszovetségi megbizdlevéllel jutott be a szegedi
,,nNéptanacsha”, Kovats Jozseffel egyiitt. Ezt a megbizélevelet ugyan Petrovacz, mondotta
mentegetézve, visszavonta, de akkor mar kesé volt. (Olyan, mintha valakinek létrat adunk, s

28 Borsanyi Gyérgy Kun Béla-életrajzat (1979) szovjet kovetelésre betiltottak.
209 1 8kos Zoltanné Lazar Ilona (*1931) ekkor aldott allapotban volt Ildiké (¥1957. febr. 24. ) lanyaval, s ezért
kuldnleges kiméletre szorult.



miutan mér folmaszott segitségevel a tetore, elvesszik aldla. Font mar létra nélkdl is
elboldogul!) Addigra mar kilénféle vezet6 tisztségekbe megvélasztottak 6ket.

Rébeszélésemre hdrman — Fejér Dénes, L6kos Zoltan és Ertsey Péter mint a hétfon
megvalasztott Un. ,,sajtobizottsdg” tagjai — raalltak, hogy elmennek Perbiréhoz, s kovetelik,
hogy Fabiantdl vonja vissza a nyomdai tigyekkel kapcsolatban esetleg kiadott megbizast,
korlatozza szerkeszt6segi €s népmivelési szerepkoreét is, egyaltalan ne déljon be Fabiannak,
ne adjon neki korlatlan hatalmat. A kildottség harom tagja és Lokdsné el is indultak, mikor
azonban félora mulva én is tavozni keészultem, a Iépcséhazban talaltam 6ket tanakodva.
Kider(lt, hogy Lokds Zoltan javaslatara gy dontottek, szombat [évén ma mar nem mennek,
hanem majd hétfén. Ertsey, aki személyesen is ismerte Perbirot, egyedil a tébbi kozott,
folkeresi s elintézi. Késébb L6kos Zoltan 6szintén elmondotta nekem, hogy azért beszélte le a
tobbit is, mert nem mert félmenni a varoshazara: félt, hogy Kovats Jozsef meglatja és
letartOztattatja.

A 1épcséhazban még sokaig beszelgettink, foként Fabianrdl s altalaban a jobbra tolddas
veszélyérol, melyrol foleg Ertseyt kellett meggyézném, meggy6zniink, mert a tébbiek ebben
egyet értettek velem. Ekkor mondtam azt az 6ngunynak is hatd, de a politikai viszonyokat is
jellemz6 szavakat, hogy hovatovabb mar én, a ,,csendérfatty(” (ad analogiam ,,kulékfattyd™)
is ,,tul baloldali” leszek némelyeknek, mert egyittmiikddtem a kommunistakkal, s mert
szocialista vagyok. Osvath is, L6k0sék is erésitették, hogy valdban, most én és a hozzam
hasonlé mentalitdsu emberek tehetnek sokat a haladas érdekében, mert 6k, a volt MDP-tagok
bizonyos fokig elvesztették a hitelliket, nem biznak bennilik az emberek.

Szombat délutan otthon voltam. Még szeptemberben megkértem Karacsonyi Bélat**°, hogy
frjon ismertetést a Tiszatajba Bonis Gyorgy“™ I. Istvan kiraly c. Gj konyvérsl. Most félhivtam
Karacsonyit telefonon, megkérdeztem, megkapta-e a konyvet, elolvasta-e, s megirja-e a
cikket, ugy hogy hétfén reggel bejuttathassa hozzam, mert nemsokara nyomdaba kell adni a
Tiszataj 6. szamat. (Akkor még ugy volt, hogy az aradi irok december elején viszonozzak a
mi oktdberi latogatasunkat, s akkorra akartuk megjelentetni az utols6 szamot. Késébb ez
karacsonyra tolédott, majd még késobb ugy terveztik, hogy legaldbb 1957 marciuséra, a
Tiszatdj fonnallasanak 10. évforduldjara, vagy aprilisra, Juhasz Gyula halala 20. évforduléjara
jelentessiik meg.) Karacsonyi Béla megigérte. E jelentéktelen epizddot azért tartom
szlikségesnek most félhozni, mert Petrovacz sért6dott fecsegése miatt az a vad is ért
(marciusban), hogy én azokban a napokban a kommunistdkat ki akartam rekeszteni a
szerkesztobizottsagbol, s egyedul akartam kezembe venni a Tiszatajat. Ennek a Lo6di altal
folkapott és terjesztett hirnek alapja annyi volt, hogy délutan folhivott telefonon Petrovacz is,
s tobbek kozott elmondta, hogy jart bent néala valami kornyékbeli fiatal pedagogus, aki
nagyhangon kdvetelte, hogy a kompromittalt irok tdvozzanak, és a Tiszatjat adjak at neki és
tarsainak. Nevetve mondtam Petrovacznak, hogy ehhez még nekiink is lesz szavunk. (Azt is
emlitette, hogy az illeté azzal a szdndekkal tavozott, beszél Madacsyval is. Nem tudom,
folkereste-e.) Ugyanakkor viszont, aproposkent bejelentettem, hogy sz6 van arrdl, januar
elsejétol elkerulok a konyvtarbol az irodalomtorténeti intézethez, tébb szabad idém lesz, ha
tehat az irocsoport fonntartja azt a jaliusi szandékat, hogy engem valaszt meg felel6s
szerkesztonek (amit akkor nem tudtam elfogadni), most elfogadhatom. Azt is javasolndm
egyebkeént, mondtam Petrovacznak, hogy a versszerkeszté ne 6 (Petrovacz) és Németh Ferenc
legyen (mindkett6 gyakorlo kolté, aki szikségképpen elfogult méas koltok irdnt), hanem
partatlan kritikus, Vajtai Istvan, aki egyébként is az irdcsoport verslektora. Ez, gondolom,
megsértette Petrovaczot (aki eddig a felelds szerkesztéi tisztet s a vele jar6 honorariumot

219 Karacsonyi Béla (1919-1995) térténész, 1950-t61 puszta doktori fokozattal egyetemi docens, 1973-89 kozt
az egyetemi kdnyvtar igazgatoja. Szektas sztalinista, Székely Lajossal a bdlcsészkar rossz szelleme.

211 Bonis Gyorgy (1914-1985) jogtorténész, a szegedi egyetem legfiatalabban, 26 évesen (1940) kinevezett
professzora. A megtorlas soran elbocsatottak.



birtokolta), s ezt igyekezett késébb ugy kiforgatni (sajnos, nem joindulattal), hogy én
,,kommunistakat” akartam kirekeszteni a szerkesztobizottsagbdl. Ha igy lett volna, akkor is
elészor talan a Nacsady Jozsef tavozasat kivantam volna, aki a Jozsef Attila-vitdban Lodiék
biztatdsara igen cstnya tamadast intézett ellenem, s akivel azota is feszilt viszonyban voltam,
nem pedig Petrovaczét, akivel semmi érdekellentétem nem volt, s bar kilondsképpen baratok
sem voltunk, de a XX. kongresszus Ota az élén lattam minden irodalompolitikai
megmozduldsnak; még kevésbé Németh Ferencét, akit éppen a szektas tulzdok biraltak, s aki
szemben allott a dogmatizmussal, s aki velem egyitt ma letartoztatasban van. Masrészt, ha én
a kommunistak ellen lettem volna, nem kértem volna épp november 3-an délutan Karacsonyi
Bélat, aki szektassagarol kozismert és igen népszeriitlen volt, s akinek magatartasaval sokban
én sem értettem egyet, hogy irja meg a cikket az adott korulmények kozott is. Sét, volt
bennem, emlékszem valami olyan elégtételféle is, amikor Karacsonyi Bélaval beszéltem,
hogy én azért is, most is fonntartom allaspontomat, hogy veled iratom meg a
konyvismertetést, még ha esetleg ez nem lesz népszer is, mert én becstlém mindenkinek az
elvi allaspontjat (a tudoméanyban leginkébb), még ha nem értek is vele tan egyet.

November 3-an este zajlott le még a Kdvesdyvel vald telefonbeszélgetés is, melyet mar
emlitettem. Masnap reggel én is a radiobol tudtam meg az eseményeket. Ujsagot nem lattam,
nem tudtam, bar valdsziniitlennek tartottam, hogy megjelent a cikkem, de mindenesetre igen
megijedtem, amikor délel6tt 9 tajban telefonon kerestek a ,,nemzetérségtél”. Rogton azt
hittem, a cikkem folboszitette a szegedi vezetéséget, s mivel sokban érveket ad (a Kadarék
altal radién sugérzott folhivashoz hasonlokat) a Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany és hivei
kezébe, tan kitelefonaltak értem, vigyenek be, s mig van idejuk, felelésségre vonnak. Késébb
derdlt ki, hogy a motorkerékparomra lett volna csak sziikség.

A november 4-i utani helyzet varatlanul ért. Kadar Janos november 2-i és 4-i nyilatkozatai
kozotti ellentmondast nem tudtam megérteni. A frontok dsszekuszalddtak, nem lehetett tisztan
latni. Az ellenforradalmi veszélyt lattam, de Ggy véltem, a munkassagot kellett volna
folfegyverezni, s akkor egyszeriben tisztak lettek volna a frontok: ki van vellink, ki ellentink.
A szovjet csapatok jelenléte, véltem, megakadalyozza a frontok tisztulasat. Habar
polgarhéaboru éran is, de minden bizonnyal meg tudtuk volna védeni, véltem, a szocializmus
alapvet6 vivmanyait, és elérni egy Lengyelorszdghoz, Jugoszlaviahoz hasonlo szocialista
berendezkedést.

Hogy a tisztanlatas nem volt kdnnyii, abban megerésitett a nemzetkozi
munkéasmozgalomban bedéllott révidzarlat is. Tito pulai beszéde allott legkdzelebb az én
folfogdsomhoz. De foltiin6 volt a Kinai Kommunista Part hosszu ideig valo hallgatésa, illetve
az, hogy amikor megszolaltak is a kinaiak (a mi lapjaink is hoztak roviditve cikkeiket),
folyton a ,,nagyhatalmi sovinizmus” ellen cikkeztek. A lengyelek is foltiin6en tartozkodtak az
allasfoglalastol, s még januarban sem jott kormany- és partkiildottségiik hozzank, nem
szlletett lengyel-magyar k6zds nyilatkozat, nem vettek részt a januar eleji budapesti
talalkozdon sem. A francia kommunista irok egy részének vitaja a szovjet irokkal a magyar
eseményekrél, szintén azt mutatta, hogy nem egyszeri a tisztanlatas.

Ezekben az idokben volt, hogy kdnyvtari szobamban barataimmal meg-megvitattuk az
eseményeket. E vitakban, beszélgetésekben nem csupan azok vettek részt, akik nagyjabol
velem értettek egyet, de olyanok is, akik a Kadar-kormany éllaspontjat képviselték. igy pl.
allando vitapartnerem volt Keserii Balint (az MSZMP egyetemi bizottsdganak elndke), akivel
az egyetemi kdnyvtarban is, az intézetben is k6zds szobam volt. Volt nalam Székely Lajos is,
Kiss Lajos is egyszer-egyszer, L6di Ferenc is. Konyvtari kollegaim, Boday Pal, Molnér Istvan
gyakrabban, masok, mint Németh Ferenc, Petrovacz Istvan, Okros Laszld, Osvath Béla stb.
ritkabban megfordultak.

Lédi Ferenc jelenlétekor ott volt Végh Joachim is. Akkor elég parazs vita tamadt a
,,sztalinizmus” fogalma korll. Késébb ezt a vitat hasznalta fol Lodi ellenem, elhiresztelve,



hogy szidtam a kormanyt. Egyszer Szabolcsi Gabor is betoppant az ap6somnak hozott
lizenettel. **Eppen négyen-6ten lehettek nalam (kozottilk Kiss Lajos is),*hallgattak Boday
beszamolojat, aki akkor tért vissza Pestrél. Lattam Szabolcsi arcdn a meglepédést, hogy ,,most
valami 6sszeesklvést lepleztem le”, annal szivélyesebben marasztaltam, de 6 azért sem
maradt. Eltavozott, és tlstént elhiresztelte, hogy nélam ,az értelmiségi ellenallas”
szervezkedik. (Kiss Lajos ott maradt, 6 a tanuja, hogy ilyesmirél sz6 sem volt.) Amint ez
tudomasomra jutott, folhivtam Nagy Istvant a szerkesztéségben, s kértem, mondja meg,
honnan ez a kacsa, amely nekem még kellemetlenseéget okozhat. Azt felelte, ezt ¢ tréfasan
hallotta, s természetesen nem hiszi el, nem is adja tovabb.

Szabolcsi és Lodi pletykain Kiviil Petrovacz emlitett fecsegése is hozzajarulhatott a tények
eltorzitdsdhoz. A tények pedig csupan abbol allottak, hogy mint egész Magyarorszagon
mindenutt, foként értelmiségi korokben, vitattuk az eseményeket. Azt nem tagadom, hogy
birdltam a korméanyt, nem értettem egyet sok dologgal: a szovjet csapatok november 4-i
beavatkozasaval, a Nagy Imre menedékjoga korul folmertlt jugoszlav-magyar nézeteltéréssel,
a tobbpartrendszer kérdésében, amnesztia kérdésében mutatott visszakozzal, si.t.

Hatott ram tovéabbra is a Magyar Irok Szdvetsége allasfoglaléasa is, melyet hozzank
Petrovécz, aki ezekben az iddben tébbszor volt Pesten a sziileinél, kzvetitett hozzank. igy &
hozta december kozepén a Gond és hitvallas cimi irast is, amely késébb a szovetség
hatarozata lett. Amikor a kozgytlés lezajlott, eljott hozzam Ertsey Péter és Nacsady Jozsef —
mindketten mint rendes jogu tagok, jelen voltak — és beszamoltak a kozgyiilés lefolyasarol.
Kétségtelen, mi is egyetértettiink a hatérozattal. Petrovacz januér elején jott haza, s akkor volt
sz0, hogy 6sszehivja a kdzgyulést, amely allast foglal a kozpont hatarozataval kapcsolatban.
En januar 10-e koriil Osvathtal TTIT tigyekben Pesten voltam, amikor dsszehivtak az
irocsoport vezetdségi lését. Hazajovet, mar az irdszovetség 6nkormanyzatanak
folfuggesztése utan, az utcan, Somfaitdl tudtam meg, hogy a vezetéség Ggy dontétt, nem hivja
Ossze a kozgyiilést.

A Tiszatdjjal kapcsolatban decemberben egyszer dsszehivtuk a szerkesztobizottsagot, de
ezen éppen Petrovacz nem jelent meg, igy az tlést nem tartottuk meg. Egyébként is, mivel
sem lapengedély, sem anyagi béazis nem volt, nem latszott lehetének a lap megjelentetése, igy
folyton halogattuk a teendoket. A lapengedély ligyét Ertsey intézte, illetve téle tudtam, hogy
neki Pesten azt mondtak, majd kdzpontilag kapja az irdszévetség 0sszes lapjai részére az
engedélyt. Ettol fliggetlendl, ugy tudom, megprobaltak kilon is kérni. Engedély nélkil a
nyomda a kéziratokat sem fogadja el, igy természetesen az ,.illegalis Tiszatdj”
megjelentetésérol sz616 vad, melyet Szabolcsi velem kapcsolatban cikkében irt, nem egyéb az
6 és Lodi koholmanyatal.

Osszegezve a dolgokat, tgy latom, az alabbiak szerepelhetnek vadként ellenem:

1. Apam csendor volta, osztalyidegen szarmazdsom. Az apja foglalkozésat senki sem
valasztja meg. Mindig buszke voltam arra, hogy haladé, baloldali gondolkodasom éppen
ennek ellenére alakult ki, tehat nem hatarozta meg félfogasomat. Ha meghatarozta volna,
akkor nem a népi irdk partjat, a parasztpartot, a szegényparasztok partjat, hanem legalabbis a
kisgazdapartot szerveztem volna!

2. 1950-i ,titoizmusom”. Nem voltam kommunista, tehat ,.titoista” sem lehettem.
Kétségtelen, egynémely dologgal a ,,jugoszlav ut” tekintetében rokonszenveztem, de nem is
ismerhettem annyira a jugoszlav viszonyokat, hogy azokrdl itélhettem volna. Bizonyos, hogy
a jugoszlavokra (Titora, Kardeljre, az Gjvidéki radiora) valo fokozottabb figyelmem sokban
hozzajarult ahhoz, hogy november-december folyaman eltéré legyen a véleményem a

212 Szabolcsi, mig a széregiek el nem zavartik, a helyi miivelédési otthon igazgatdja volt; apdsom, Lakatos
Lajos (1898-1975) meg a hivatalsegédje.

23 1tt a lapszélen kézirassal valaki réirta: ,.gyiilekezési tilalom volt.” Nyilvan ebbl kovécsoltak az izgatas
tényallasat.



Kadar-kormanyétol.

3. A Nemzeti Parasztpart szervezésében én az okt. 31-i helyzet legbaloldalibb partjanak
szervezesét, a szocialista vivmanyok megvédelmezésének lehetséges utjat lattam. Csepi
Jozsef, a Délmagyarorszag munkatarsa, aki szintén jelen volt az alakulo6 tlésen, késébb egy
ujsagcikkben ugyanezzel indokolta, miért allt a parasztpart mellé akkor. Ha a partszervezés
most btincselekménynek szamit, akkor elsésorban az arra folhivast kiaddt, Erdei Ferencet
kellene birosag elé allitani. Erre azonban aligha keril sor: Erdei Ferenc ma is képviseld,
cikkeket ir a Népszabadsagba, fontos mezégazdasagi tudomanyos intézet igazgatoja.

4. A november 4-i cikk. Kell6en megokoltam mar, milyen ihlet6 forrdsaim voltak: Kadar
Janos, Németh Laszlé cikkei. Ha az én cikkem izgato, az 6véke sem kilonb, noha egyikik az
orszag mai miniszterelndke, a mésik az idén Kossuth-dijjal jutalmazott ir6. Még csak annyit: a
lap ugyanabban a szamaban jelent meg Nagy Istvan cikke, amelyet élesen megbiralt 1957.
julius k6zepén a Népszabadsag, uszitd jellege miatt. Par nap malva az MSZMP szegedi
bizottsdga megvédte Nagy Istvant, mondvan, hogy azokban a zavaros napokban a
Népszabadsagban is jelentek meg ellentmond6 cikkek, nem lehet tehét felel6ssé tenni Nagy
Istvant sem. Ha egy kommunista 0jsagird, aki a part kozvetlen iranyitasa alatt mikodik, olyan
cikket irhatott akkor, s ma a lap vezetdje lehet, aligha lehet az 6vénél sokkalta pozitivabb cikk
irojat — az igazsag meértékével — felelésségre vonni.

5. November 4-e utani magatartasom. Ez kétségtelenil olyan, amely bizalmatlansagra
adott okot velem szemben. Félhoztam azonban azt a szamos okot, amely még a kommunistak
tisztanlatasat is megzavarta. Ha mindazokat, akik MDP-tagok voltak, és nem Iéptek be az
MSZMP-be, megkérdeznék, mi tartja vissza 6ket a partba 1épéstol, ezek kifejtenék (illetve
decemberben kifejtették volna) aggalyaikat, nézeteiket, valdszintileg ugyanugy le lehetne
tartdztatni, mint engem. Nem hiszem, hogy barati vitatkozast, a dolgok tisztabban latasaért
folytatott elvi beszélgetést — biincselekménynek lehetne tekinteni. Ha én allaspontomat
nyilvanos helyen, gytléseken hirdettem volna, izgatast kdvettem [volna] el. Azzal azonban,
hogy hol ezzel, hol azzal — kdztik MSZMP-tagokkal — beszélgettem, vitaztam, érveltem, nem
kovethettem el izgatast. Gyanut ébreszthettem magam irant, bizalmatlansagot, de ezért Ggy
hiszem, a féléves érizettel mar megbiinhédtem.

Tévedtem, de biincselekményt nem kdvettem el. Ha mddot kapok ra, munk&mmal
bizonyitom, hogy a szocializmusnak véltozatlanul hive maradtam.

Szeged, 1957. augusztus 27-én.
Dr. Péter Laszlo
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BM. Csongrad megyei Rendérfokapitanysag
Politikai Nyomoz6 Osztaly

Jegyzokonyv
Dr. Péter LaszI6 kihallgatasarol.
Szeged, 1956. szept. 2-an.

Dr. Péter Laszlo

1926. 1. 21. Janoshalma,
Cselenak Agnes

Tud. kutato

Egyetem

Buntetve nem volt.
Széreg, Szekfi u. 21.

Kérdés: On, mint a , Tiszataj” szerkesztd bizottsaganak tagja kikkel dolgozott egyiitt, hol
tartottak megbeszéléseket és azon ki elndkolt?

Felelet: A ,,Tiszataj” szerk. bizottsagaban egyutt dolgoztam Petrovacz Istvan szegedi lakos
felel6s szerkesztével, Németh Ferenc szegedi lakos szerk.bizottsagi tag[gal], Nacsady Jozsef
szegedi lakos szerk. bizottsdgi tagokkal, valamint Lékods Zoltan szegedi lakos technikai
szerkesztovel.

Munkamegosztas volt a szerkeszté bizottsagban: Petrovacz Istvan és Németh Ferenc a vers
anyagot szerkesztette, Nacsady Jozsef a szépirodalmi és prozai részt, én pedig a tudomanyos
és prozai részt. Ene ebben a szerkeszté bizottsagban egy szam, az 1956. évi 5-ik szam
szerkesztésében mikodtem. Ez a szam 1956. okt. 19-e korll jelent meg. A szerkeszt6
bizottsagnak egy ulése volt szeptember elsé felében, Petrovacz elnokolt. Az 6sszejovetelt az
irocsoport helyiségében, Szeged, Horvath Mihaly u. 3. sz. alatt tartottuk.

Ezt kdvetéen 1956. november végén vagy december elején szintén dsszejottink Petrovacz
és az én inditvanyomra az egyetemi kdnyvtarban, ahova Petrovacz Istvan nem jétt el.
Petrovacz tavolmaradasat azzal indokolta, hogy ugyanabban az idében a tanacshazéra hivtak,
azért nem jelent meg. E szerkeszt6 bizottsagi Glésen az 1956 évi 6-ik szam kiadasat beszéltiik
volna meg. Az (ilés Petrovacz Istvdn meg nem jelenése miatt elmaradt.

Az 6sszejovetellinket megelézéen arrol targyaltunk egymassal, hogy a lapengedélyt hogyan
szerezzilk meg, valamint megvan-e az anyagi fedezet a nyomtatas koltsegeire. Arrol nem volt
sz0, hogy az 0j szamban milyen irdnyvonalat képviseljlnk.

En hozzam a 6-ik szamhoz befutott anyag mar 1956. oktober 23-a elétt nalam volt, ami
politikailag k6zémbos irodalomtorténeti stb. iranyd volt.

Kérdés: Milyen céllal akartdk az ellenforradalom leverése utan a ,,Tiszatdj” cimi folyoiratot
megjelentetni?

Felelet: Célunk az volt, hogy csonka évfolyam ne legyen: ugyanis a ,,Tiszataj” kéthavonta
jelent meg és ez a 6-ik szam kiadasa tette volna teljessé az évi munkankat. Ezen Kivil vartuk
az aradi irdk viszontlatogatasat december elejére és mivel hoztunk télik verseket azzal, hogy
lekdzoljuk a ,, Tiszataj”-ban, szerettik volna, ha megérkezésikig ez nyomtatasban megjelent



volna. A masik cél pedig az volt, hogy 1957 marciusaban a ,,Tiszataj” kiadasanak 10-ik
évforduldjara tudjuk megjelentetni az elmaradt szamot.

Kérdés: Az oktdberi ellenforradalmi események alatt a szerk. bizottsag tagjaival hol, mikor és
milyen beszélgetést folytatott?

Felelet: Az ellenforradalom ideje alatt Petrovacz Istvannal talalkoztam 1956. ok. 30-an a
szegedi irocsoport helyisegében. Itt tortént a megvalasztdsom az ir6szovetseg részérdl a
,hemzeti bizottsdg”-ba. Emlékezetem szerint maga Petrovacz javasolt kulddttnek. A
kozgyulést maga Petrovacz Istvan hivta 6ssze, bar a kozgyiilésen csak kb. 15-en jelentiink
meg. E 15 f6 kozil emlékszem Petrovacz Istvan, Ertsey Péter konyvtaros, Madécsy Léaszld
foisk. docens, Somfai LaszI6 alt. isk. tanar nevii személyekre. Ott volt vendégként Vidor
Miklos iro és felesége. Kuldottként meg lettiink valasztva: Petrovécz Istvan, Ertsey Péter és
én. Feladatunk lett volna, hogy az irokat képviseljik a ,nemzeti bizottsagban”. En
felsz6laltam, hogy anndl is ink&bb be kell menni a ,,nemzeti bizottsdg™-ba, mert mar el6zéleg
hallottam, hogy erésen jobboldali elemek vannak a ,,nemzeti bizottsag”-ban. 1956. november
3-an Petrovéacz Istvantdl megtudtam, hogy 6 mar elézéleg dnhatalmdan dr. Fabian Ferenc
Ujsagironak és Kovats Jozsefnek papirt adott arrdl, hogy dr. Fabian Ferencet és Kovats
Jozsefet delegaljak az irok részérsl a ,,nemzeti bizottsag”-ba. En a megbizasom alapjan egy
izben voltam jelen a ,,nemzeti bizottsag” tlésén, 1956. okt. 31-én, délutan. E gyiilésen Joszt
Istvdn beszdmoldja szerepelt a budapesti helyzetrél, majd Halasz honv. fhdgy. szdmolt be a
nemzetorseg szervezéserol. Dr. Perbird pedig siirgés javaslatként hozta el6, hogy a szegedi
Ujsdg a ,,Délmagyarorszag” nevét meg kell valtoztatni. A javaslatot vita kdvette. A
hozzéaszolok tdmogattdk a lap nevének megvaltoztatasat, ,,Délmagyarorszagrol” ,,Szeged
Népe” névre. En egyediil foglaltam allast a régi név meghagyasa mellett, de a jelenlévok
lehurrogtak. Ezt kdveto szavazas utan elmentem, és én tobbet a ,,nemzeti bizottsag”-ban nem
voltam.

November 3-4n délutan telefonon beszélgettem Petrovaczal. O hivott fel és mondotta, hogy
jart nala egy vidéki pedagogus, aki kijelentette, hogy &t akarjak venni télink a ,,Tiszataj”
szerkesztését. En Petrovacznak mondottam, hogy errél sz6 nem lehet. Ugyanezen a
telefonbeszélgetés alkalmaval mondottam, hogy én javasolni fogom, hogy a vers-szerkesztest
Vajtai Istvan kezébe adjak azért, hogy nem tartom helyesnek, hogy a versekrél két ird
dontson. Vajtai mint kritikus egyébként is az irdszovetség vers lektora. Itt emlitettem meg,
hogy tekintve 1957 januérjatdl helyzetemben kedvezé fordulat lesz, mivel az egyetemre
keriilhetek és el tudom vallalni a felelés szerkeszti beosztast is. E telefonbeszélgetés
alkalmaval mondotta nekem Petrovacz, hogy valahonnan felsz6litast kapott, hogy a
,sztalinistakat” tavolitsak el a szévetségbél. O hozta javaslatba Karacsonyi Béla egyetemi
docens, Székely Lajos egyetemi docens, Kiss Lajos tanar, Kerényi Gyorgy tanar szegedi
lakosokat, akik az irészovettség szegedi csoport tagjai voltak. En Kiss Lajos kizarasat
hatarozottan elleneztem, mig a tObbiek kizarasaval a magam részérol egyet értettem.
Petrovacz akkor gy mondotta, hogy ezek nevei holnap meg fognak jelenni a sajtéban.

Kérdés: Kikkel beszélték meg ezen Ujabb szam kiadasat és milyen Osszeéllitdsban? Hol
torténtek megbeszélések, hogyan folytak azok le?

Felelet: Egyeni beszélgetések folytan tisztazodott, hogy a szerk. bizottsag valamennyi tagja,
igy én sem értettem egyet a Kadar kormany tdbb intézkedésével, ezért Ugy hataroztunk,
szintén egyéni beszélgeteseken, hogy az Uj szamban olyan anyagokat kozllnk le, amely nem
jelenti a kormany tdmogatasat, de ellene sem tesz semmit. Az én szerkesztésemhez tartozd



anyagok semlegesek voltak. A tdbbi szerk. tarsaim anyaga eléttem ismeretlen.

A mér emlitett november végén vagy december elején sikertelen gyiilésen kivil semmiféle
csoportos megbeszélésiink nem volt. Ezt kdvetéen a ,, Tiszataj”-ra vonatkozo beszélgetéseink
egyénileg torténtek.

Kérdés: Elsbbi vallomasaiban On emlitést tett arrol, hogy a munkés-paraszt kormany
megalakuldsaval és intézkedéseivel nem értett egyet. Miért nem értett egyet az
intézkedésekkel, melyek voltak azok az intézkedések? Ki nem értett ugyancsak hasonlo
elgondolasok alapjan a kormany intézkedéseivel egyet?

Felelet: Nem értettem egyet az ellenforradalomnak szovjet erékkel valo leverésével: ugy
értve, hogy a magyar munkéssag felfegyverzésével kellett volna az ellenforradalmat leverni,
még ha esetleg polgarhabordra kertlt is volna sor. Akkor, abban az idében nem gondoltam
arra, hogy ez a polgarhabor( nagyobb véréldozattal jarna, de ma mar latom, hogy a szovjet
csapatok beavatkozasa nélkil a keletkezett véraldozatnal sokkal nagyobb lett volna
polgarhé&boru esetén.

Nem volt eléttem vilagos a Kadar kormany létének jogossaga. En a Nagy Imre kormanyt
ismertem el térvényesnek. Nem tiltakoztam az ellen, hogy Nagy Imre az ENSZ csapatokhoz
fordult segitségért.

Nem értettem azzal sem egyet, hogy a Kéadar kormany az ellenforradalom leverésére szovjet
csapatokat vett igénybe.

Nem értettem egyet Nagy Imre értékelésével sem, az értékeles fokozataival, Pl. elébb csak
megtévedt gyenge kezii ember, majd aki az ellenforradalom kezére jatszik és aruld. En a
kommunista part azon szarnyaval szimpatizaltam, melyet Nagy Imre képviselt.

Nem értettem egyet azzal, hogy a tobbpartrendszer kérdésével visszakozas tortént, de azzal
sem értettem egyet, hogy a novemberben levaltott ,,sztalinistak™ vissza kerlltek funkcidjukba,
mintegy igazolasul a szektans nézetek helyességeként. Ugy érzem, ez volt a legddntsbb
abban, hogy a Kadar kormany politikai vonalvezetésével nem értettem egyet.

1956. nov. 4-e utdn e kérdésekrdl Kkifejtettem nézeteimet baradti koromhoz tartozéd
személyekkel és néhany egyetemi konyvtarbeli kartarsammal. Igy Keserii Balint aspirans,
Lékos Zoltan Gjsagird, Okros LaszIo tanar, Kiss Lajos tanar, Székely Lajos egyetemi docens,
Boday Pal koényvtaros, Molnar Istvan konyvtaros, Ertsey Péter kdnyvtaros, Osvath Béla
aspirans, Giday Kalman tanér, Petrovacz Istvan ir6csoport titkaraval.

Sajat magam értekelése szerint sem segitettem el6 a fenti témaju beszelgetésekkel, nézeteim
kifejtésével a konszolidaciot és a kormany erésddeset. A felemlitett személyeknek nézetei —
kiveve Keserii Balintot, Székely Lajost, Kiss Lajost és Lokds Zoltant — tébbnyire az éen
nézeteimmel azonos allaspontjuk volt.

Kozlés: Kihallgatasat félbe szakitom, a jkv-et lezarom.
Jegyzokonyvem az igazat tartalmazza, melyet elolvasas utan alairasommal is megerositek.

Felvette:
Torocsik Istvan rny.fhdgy Dr.



Péter Laszld
Vizsgalo
gyanusitott
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1957. szeptember 10.

BM. Csongrad megyei Rendérfokapitanysag Politikai Nyomozé osztalya
Szdm: ... /19....

Tanukihallgatasi jegyzékonyv

Készilt 1957 évi szept hé 10. napjan a Szeged, Kossuth Lajos sgt. 24. szam Il. emelet 38. ajtd
alatti helyiségben.
A tanu (neve, sziil. éve és helye, foglalkozasa, lakasa): Kiss Lajos

A gyandsitotthoz, valamint az ligyben egyébként érdekeltekhez val6 viszonya: érdektelen.

Az eljarés targyaul szolgalo6 biincselekmény kovetkeztében kart szenvedett-e? nem.

(A tandkihallgatasnal figyelemmel kell lenni a BP. 55 és 56. 8-aira. A BP 57. §-4ban
foglaltakra figyelmeztetni kell a tanat, és mind a figyelmeztetést, mind a tanunak
idevonatkozodan tett nyilatkozatat be kell jegyezni.)

A tanu — térvényes jogaira, valamint a hamis tanuzas kovetkezményeire vald figyelmeztetés
utdn — vallomasat az alabbiakban adja eld:

Felelet: A figyelmeztetést megértettem. Eléadni kivanom, hogy 1957 febr.21-én felvett
jegyzékodnyvem sok igazat tartalmaz, azonban pontosan nem a reélis val6sagot adja.

Kérdés: Midta ismeri On dr. Péter LaszIGt és mit tud politikai magatartasarol?

Felelet: 1949-6ta ismerem, akkor, mint tanarsegéd volt a Nyelvtudomanyi Intézetben. 1949
vagy 1950-ben elbocsatottak 6t bizonyos politikai okok miatt. En akkor gy értesiiltem, hogy
Titdista nézetekkel szimpatizalt. Egyideig a makdi muzeum igazgatdja lett, majd az egyetemi
konyvtarban, mint tudomanyos kutatdé dolgozott. Itt a kdnyvtarban és az ir6szévetségben
ismertem meg kozelebbrol.

1956 nyaraig csendben és rendesen dolgozott, nem politizalt. /:A kalonés szamomra az volt,
hogy 6 két olyan kolté miivével kapcsolatosan folytatott kutaté munkat, akik a munkésosztaly
koltoi voltak — Juhasz Gyula és Jozsef Attila — ez a munkéja orszagosan is értékes, gy tudom
Révai Jozsefnek is szolgaltatott anyagot:/

Péter LaszIordl tudtam, hogy nem kommunista. Politikai felfogasaval 1956. augusztus, illetve
a nyari és az 6szi honapokban ismerkedtem meg kézelebbrél. Ugynevezett polgari
demokratikus nézeteket vallott, ezekben a nézetekben fanatikusan hitt. Ezeket a nézeteit
kilénésen a Nagy Imre kormany hatalomra jutasa utan hatarozta meg hatarozottan.
Vélemeénye szerint a Nagy Imre kormany abban az esetben ha sikerilt volna a hatalmat
kézben tartania, elejét tudta volna venni a fehérterrornak és a kommunista tld6zésnek.

Politikai felfogasanak megfeleléen a ,,demokratikus tarsadalmi” rendet nem a kommunistak
vezetésevel képzelte el, hanem a polgari demokratikus erék iranyitasaval. A kommunistakkal
valo politikai egyuttmiikddést nem tagadta. Tobbszor Kijelentette, hogy a fasizmussal és a



fehérterrorral nem ért egyet, de ugyanakkor nem sikeriilt 6t meggyézni arrél, hogy az 6
polgari demokratikus elképzelései Magyarorszdgon mar nem valosithatok meg, hogy
Iényegében 6 olyan igyet szolgalt, amely Ut a fehérterrorhoz — fasizmushoz.

1956. nov. 4-e utan amikor a szovjet csapatok leverték az ellenforradalmat Magyarorszagon,
Péter Laszlo azt vallotta, hogy a magyar nép elvesztette a fliggetlenségét és annak a
lehetéségét, hogy demokratikus allamrendet teremtsen.

1956 nyaran a szegedi ir6szovetségben vitak folytak politikai és az irodalmi helyzet tisztazasa
érdekében. Ezeken a vitakon Péter LéaszI6 passziv volt, valamint a Jozsef Attila vitan®'* is
passzivan viselkedett, mindossze egy-két kozbeszélasa volt. Arrol hallomésbdl tudok, hogy
mint a ,,Tiszatdj” szerkeszté bizottsdganak tagja olyan ,,Tiszataj” szamot akart szerkeszteni,
amelyben politikai nézeteiket akartak kifejezni. Hogy ennek a szamnak volt-e konkrét anyaga
azt nem tudom. Emlékezetem szerint a fentiekrol Székely Lajos és Petrovacz Istvan beszéltek

nekem.

1956. oktdber elején az irdszdvetségbol Kkiszoritottdk a kommunistakat, az irdnyitas és a
szerkesztés munkajdban mar nem vehettek részt. Azokat, akik kommunista nézeteiket
hangoztattak, uldozték és tAmadtadk. Engemet is igyekeztek hattérbe szoritani és felel6sségre
vonassal is megfenyegettek. Feltettem a kérdést Péter Laszlonak négyszemkozti beszélgetés
soran, hogy egyet ért-e ezzel a kommunista ldézéssel. O kijelentette, hogy nem minden
tekintetben ért egyet és hogy hajlandé engem a sajtd nyilvanossaga elétt megvédeni. — Meg
kell jegyeznem, hogy Péter Laszl6hoz sem baréati, sem elvbarati kapcsolat nem fiz.

Péter Laszlonak ezt az ajanlatat nem fogadtam el, mivel Ugy gondoltam, hogy az a Véd,
amivel engem illettek tobbi kommunista elvtarsamra is vonatkozik.

Kérdés: Mikor, hol, kik el6tt folytatott dr. Péter LaszI6 kormény és Szovjet ellenes
propagandat?

Felelet: Péter Laszlo eléttem kormany és Szovjet ellenes kijelentéseket nem tett. Egy
alkalommal beszélgettem vele (1956. okt. végén), és O meglatta, hogy Sztoljsztoj*™® egyik
mtivét hordom magamnal és erre kijelentette, hogy neki ebben az idében és idegallapotban

nem volna kedve orosz irodalmat olvasni.?'®

Tudomasom szerint Jozsef Attila egyik Kitételével kapcsolatosan, melyben fasiszta
kommunizmusrél van sz6, Péter Laszldnak sajtovitaja volt Szabolcsi Gaborral. —? —

Kérdés: dr. Péter Laszlo, mint a ,,Tiszataj” szerkeszt6 bizottsagi tag, milyen kormany és
Szovjet ellenes cikkeket akart megjelentetni a ,, Tiszataj” folyoiratban? Kik tudnak errél és
meg vannak-e a kéziratok?

Felelet: Nincs tudomasom arrol, hogy konkrétan milyen cikkeket és miveket akartak
megjelentetni, hallomasbdl értesiiltem arrdl, hogy egy ilyen szam készil. Erre a kérdésre
legilletékesebb véalaszt adni Petrovacz Istvan, aki ekkor e lap szerkesztdje volt.

24 Ertsd: a Jozsef Attila Kor oktober 19-i vitajan.

215 fgy! Mint mér irtam: Alekszej Tolsztoj valamelyik kényve volt Kiss Lajos kezében.

216 Tessék osszevetni februar 21-i vallomasaval. Akkor : ,utalja a szovjet- és orosz irodalmat, ilyennel nem is
foglalkozik”. Most: ,neki ebben az idoben és idegallapotban nem volna kedve orosz irodalmat olvasni”.
Micsoda kilénbség!



Kérdés: dr. Péter Laszlonal mikor, kik, milyen ceéllal jottek 6ssze, mirél volt ott sz6. Milyen
kormany es szovjet ellenes megnyilatkozasok torténtek?

Felelet: Arrol van tudoméasom, hogy a kényvtarban tébben felkeresték Péter LaszIot és ugy
tudom, hogy egyideig rendszeresen Gssze jottek nala Bodai Pal, Molnar Istvan, Okrés LaszI6,
Ertsey Péter, Gidai Kalman és Vég Joachim, akkor szegedi lakosok. En Ggy értesiiltem, hogy
ezek a személyek a politikai helyzetet vitattdk meg. Hogy a lakdson 6ssze jottek-e, errél
konkrét tudomasom nincs. — JO[1] lehet errdl is beszéltek a varosban.

Péter Laszloval tortént beszélgetésem alkalméaval arrol gyézédtem meg, hogy 6 a Kédar
kormanyt nem tartja térvényes kormanynak, ellenben Ggy latta, hogy a Nagy Imre korméany a
nép bizalmat élvezi és ezt Péter ki is fejtette.

Kérdés: Van-e még méas elmondani val6ja az tiggyel kapcsolatban?

Felelet: Igen van. Az a véleményem Péter L&szI6rol, hogy véleményeit mindig hatarozottan
hangoztatta. Az a politikai szerep, melyre véallalkozott az adott helyzetben igen veszélyes
szerep volt. De ugyanakkor tisztazni kell azt is, hogy 6 mint igen sokan ugynevezett
demokratikus illGziok megszallottja volt. Ezt a tényt azért latom szukségesnek leszégezni,
mert véleményem szerint vele kapcsolatosan nem fasiszta nézetekkel allunk szemben, hanem
olyan demokratikus politikai illuzidkkal, amelyek végsé soron mégis tamogattak a fehérterrort
és végso értelmik a politikai restauracio volt.

A fentieken kivil més elmondani valém nincs, jegyzékdnyvem az igazsagot tartalmazza,
melyet elolvasas utan aladirasommal is megerositek.

Felvette:
Torécsik Istvan rny.fhdgy. Kiss Lajos
Vizsgald
tanu
V-145871
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1957. szeptember 25.

BM. Csongrad megyei Renddrfokapitanysag Politikai Nyomozé osztalya
SZAM: oo /19....

Tanukihallgatési jegyzékonyv

Készult 1957 évi szept. hd 25. napjan a Szeged, Kossuth Lajos sgt. 24. szdm Ill. emelet 25.
ajto alatti helyiségben.

A tanu (neve, szll. éve és helye, foglalkozasa, lakasa): Dr. L6kos Zoltan
A gyanusitotthoz, valamint az Uigyben egyébként érdekeltekhez valé viszonya: érdektelen.
Az eljarés targyaul szolgalo6 biincselekmény kovetkeztében kart szenvedett-e? nem.

(A tanukihallgatasnal figyelemmel kell lenni a BP. 55 és 56. §-aira. A BP 57. §-aban
foglaltakra figyelmeztetni kell a tandt, és mind a figyelmeztetést, mind a tanunak
idevonatkozodan tett nyilatkozatat be kell jegyezni.)

A tanu — térvényes jogaira, valamint a hamis tanuzas kovetkezményeire vald figyelmeztetés
utan — vallomésat az alabbiakban adja el&:

Kérdés: Mondja el, hogy dr. Péter LaszIot midta ismeri és mit tud politikai magatartasarol?

Felelet: Dr. Péter Laszlot gyermekkorom oOta ismerem, mivel iskolatarsak voltunk. Igen sokat
dolgoztam vele egyutt az egyetemi didkmozgalmakban a felszabadulas utan. Ezekben az
idokben dr. Péter Laszl6 az Ggynevezett népi iranyzatot képviselte (népies irdk).

A tarsadalommal szembeni szilardsaga kiilonb6z6 szakaszokon ment keresztiil azonban soha
sem tudta levetk6zni bizonyos idealista nézeteit.

A Nagy Imre kormany megjelenésekor altalaban a beszélgetések alkalmaval egyetértett a
Nagy Imre kormannyal, annak programjéval. A tobb partrendszer megjelenésekor belépett a
Parasztpart, illetve a Pet6fi partba, amelynek szervezo titkéra lett. Ezen part szervezésében
kisebb agitacidba lépett.

1956. november 4-e utan mikor megsziint a tobb partrendszer dr. Péter Laszl6 tovabbra is a
tobb partrendszer hive volt és ezt barati korben hangoztatta is.

1956. november 4-e utan azt a nézetet vallotta, hogy a szovjet csaptok beavatkozasa helytelen
volt, mert megakadalyoztdk Magyarorszagon a tovabbi demokratikus kibontakozast.

Kérdés: Mondja el, hogy dr. Péter Laszl6 mint a ,,Tiszataj” szerkeszté bizottsagi tag, milyen
kormany és szovjet ellenes cikkeket akart megjelentetni a ,, Tiszataj” folyoiratban?

Felelet: Dr. Péeter L&szl0 1956. november 4-e utan tett nekem emlitést arrol, hogy jo lenne
ismét meginditani a ,,Tiszataj” cimi folyoiratot, de ezzel kapcsolatban nekem kéziratot nem
mutatott.

1956. november 4-e utan dr. Péter LaszI6 a Kadar kormanyt nem ismerte el és [a] ,,Nagy Imre
kormanyt” tartotta térvényes kormanynak és azt hangoztatta, hogy ez a korméany élvezi a nép



bizalmat. Ezen nézeteket 1956. december végéig hangoztatta.
Kérdés: Van-e még mas elmondani val6ja az tggyel kapcsolatban?

Felelet: EImondani kivdnom, hogy az ellenforradalom el6tt halad6 szellemiinek és Utitarsnak
tartottuk és ismertik. Az ellenforradalom leverése utan azonban az ellenkezéjét allapitottuk
meg, melynek kdvetkeztében a barati kapcsolatok is mindinkabb lazultak, dr. Péter LaszIo és
kozottem, valamint a tébbi haladd gondolkodastak kdzott.

Fentieken Kivil mas elmondani valém nincs, a jegyz6kdnyvem az igazsagot tartalmazza,
melyet elolvasas utan hh. Alairok.

Felvette:
Ilia Jozsef rny. fhdgy. Dr.
Loékos Zoltan
Vizsgalo
tanu
V.-145871
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1957. szeptember 30.

BM. Csongrad megyei Renddrfokapitanysag Politikai Nyomozé osztalya
SZAM: oo /19....

Tanukihallgatéasi jegyzékonyv
Készult 1957 évi szeptember h6 30. napjan a fenti szerv hivatalos helyiségében.
A tanl (neve, sziil. éve és helye, foglalkozasa, lakéasa): Okros LaszI6

A gyanusitotthoz, valamint az tigyben egyébként érdekeltekhez valé viszonya: érdektelen.
Az eljarés targyaul szolgalo6 biincselekmény kovetkeztében kart szenvedett-e? nem.

(A tanukihallgatasnal figyelemmel kell lenni a BP. 55 és 56. §-aira. A BP 57. §-aban
foglaltakra figyelmeztetni kell a tandt, és mind a figyelmeztetést, mind a tanunak
idevonatkozodan tett nyilatkozatat be kell jegyezni.)

A tanu — térvényes jogaira, valamint a hamis tanuzas kovetkezményeire vald figyelmeztetés
utan — vallomésat az alabbiakban adja el&:

Kérdés: Midta ismeri Dr. Péter L&szI6t és mit tud politikai magatartasarol?

Felelet: Dr. Péter LaszIot gyermekkorom 6ta ismerem, mivel 6 is Széreg kdzségbe vald.
Edesapja csendér volt, aki az 1930-as évekbe nyugdijba ment. Barati kapcsolatba[n] &[l]ltam
fent [nevezettel] igen régota. Dr. Péter L&szI6 igen koran megismerkedett a nepi irokkal és
mitiveikkel, amelynek alapjan mutatkozott mar 1945. elétt is néla kisebb baloldali iranyzat.

Dr. Péter Laszlé a felszabadulas utan a parasztpartba Iépett be, amely partba kisebb funkciét
mint vezetdé szerepet toltott be. 1945-ben az egyetemistaknak és féiskolasoknak a szegedi
szovetségnek volt elndke.

Az ellenforradalom elétti idokben Dr. Péter Laszlo igen sok Ujsag cikket irt, amelybe[n]
kifejtette, hogy a hagyomanyokat nagyobb megbecstlésbe[n] kell részesiteni.

Elmondani kivanom, hogy 1955. év elején Vajtai Istvan féiskolai tanér a Tiszatdj folydiratban
megjelenitett [igy!] egy cikket, melynek l1ényege az volt, hogy a felszabadulas utani idékben a
lirai koltészet elmaradt a magyar koltészet altalanos szinvonalatdl, illetve a multtol. Vajtai
Istvan[t] ezen cikkeért birdlatok érték valamint késébb alacsonyabb beosztasba kerilt. Dr.
Péter Laszlo az ellenforradalom elétti hdnapokban nekem elmondotta, hogy Vajtai Istvant
rehabilitalni kell, mivel 1ényegében Vajtai Istvannal egyetértett és tulzasnak tartotta Vajtai
korabban torténo elmarasztalasat.

Dr. Péter Laszlo beszélt tovabba arrol, hogy Vajtai Istvan cikkének kapcsan korabban
elbocséatott Vajda Laszlo6 foiskolai tanszékvezetd tanart rehabilitalni kell.

Dr. Péter Laszldval 1956. november 2-an talalkoztam, amikor elmondotta nekem, hogy az
iroszovetségben otet [igy!] is megvalasztottak ,,forradalmi tanacstagnak”, és egy alkalommal
6 is részt vett ,.a forradalmi nemzeti bizottsag™ lésen a varoshdzan. Ezen az tlésen a szegedi



Délmagyar napilapnak a nevének a megvaltoztatasa felett folyt vita €s 6 hozza szollasaba
[igy!'] kifejtette azt, hogy a szegedi napilap maradjon Délmagyarorszag arra valo
hivatkozéassal, hogy ez mar igen régi, és a hagyomanyokat tiszteletbe[n] kell tartani. Tovabba
helytelenitette Fabian Ferencet a szerkesztéség élén.

Elmondani kivanom, hogy Dr. Péter Laszl6 nem értett egyet a Munkas Paraszt kormannyal,
valamint a Szovjet csapatok beavatkozdsaval. Nekem beszélt arrol, hogy 6 helyesnek tartja az
oktoberi mozgalmat és tudja azt, hogy ezen belll killénb6z6 helytelen iranyzatok is fellépnek
de ezeket a bels6 erékkel kell megsemmisiteni. [A] K&dar kormanyrol ugy beszélt, hogy ez a
kormany a Szovjet csapatok beavatkozasaval tudott Iétre jonni és elitélte a Kadar korméanyt.

Dr. Péter Laszl6 elmondotta nekem, hogy amikor megjelent a tébb partrendszer és amikor
Budapesten megalakult a Paraszt Part 6k is Szegeden megalakitottdk a Paraszt Partot,
amelyben emlékezetem szerint valami beosztasa volt, mint vezet6. Budapesten 1956.
november 4-e elstt megalakult a ,,Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsa” és Dr. Péter
Laszlo ezt Szegeden is meg akarta alakitani november 4-e utan, ebben az lgyben tobb
tandcskozast tartott, a munkahelyén azonban a résztvevok ett6l vonakodtak és ezért Dr. Péter
Laszlo, mikor velem beszélt elitélte 6ket.

Dr. Péter Laszlé elmondotta nekem, hogy 1956, emlékezetem szerint november elején meg
akarta jelentetni a ,,Tiszataj” folyoiratanak eggyik [!] szdméat, amelyre mar részben anyag is
volt, a szabalyszeriien készilé szam anyaga. Amely vissza tiikrozi az akkori helyzetet.

Elmondani kivanom, hogy tudomasom van arrél, hogy Dr. Péter Laszl6t a munkahelyén, az
egyetemi konyvtarba tobben felkeresték és politikai vitdkat folytattak, én személyesen is
voltam harom alkalommal is nala, amikor is rajtam Kivil is t6bben jelen voltak. llyen vitak
alkalmaval igyekezett az allitasat kiilonbdz6 formakba[n] bizonygatni.

Igy az eggyik [!] alkalommal vita kovetkeztében én azt bizonyitottam, hogy Magyarorszagon
ellenforradalom volt, malik [amelyik?] a kapitalizmus visszaallitdsat akarta és ezt belso
erékkel felszamolni nem lehetett volna. Dr. Péter L&szI6 ezen allitisomat nem ismerte el és
arrél beszélt, hogy nem ellenforradalom volt és a kisebb kilengéseket belsé erével meg
lehetett volna sziintetni. Dr. Péter Laszl6[nak] a politikai vitdkban képviselt szerepe karos
hatassal volt a kdrnyezetére, illetve a politikai vitdkba[n] résztvevo személyekre.

Megjegyezni kivanom, hogy Dr. Péter Laszlé 1957. januarjatdl a kordbbi magatartasat €s
politikai nézetét megvaltoztatta és nem volt tapasztalhat6 nalla [!] illetve én nem tapasztaltam
nalla azokat a kérdéseket, amelyeket az ellenforradalom ideje alatt és kdzvetlendl utana [!]
volt tapasztalhato.

Tapasztaltam nalla, hogy egyre inkabb belatta azt, hogy ellenforradalom volt Magyarorszagon
és a kapitalizmust akartak visszaallitani.

Maést az lgyre vonatkozolag elmondani nem tudok a vallomasom az igazsagnak megfeleléen
tettem, melyet elolvasas utan hh. alairtam.

Kmft.
Felvette:
llia Jozsef rny.fhdgy. Okros
Laszlo



tanu
V-145871
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1957. szeptember 30.

BM. Csongrad megyei Renddrfokapitanysag Politikai Nyomozé osztalya
SZAM: oo /19....

Tanukihallgatéasi jegyzékonyv

Készult 1957 évi szeptember ho 30. napjan a
..................... Ker,.......cocoovviein o Utca. ... .5zam L emelet 25. ajto  alatti
helyisegben.

A tanu (neve, szil. éve és helye, foglalkozésa, lakésa): Székely Lajos

A gyandsitotthoz, valamint az ligyben egyébként érdekeltekhez vald viszonya: érdektelen.
Az eljarés targyaul szolgélo biincselekmény kdvetkeztében kart szenvedett-e? nem.

(A tandkihallgatasnal figyelemmel kell lenni a BP. 55 és 56. 8-aira. A BP 57. §-4ban
foglaltakra figyelmeztetni kell a tanat, és mind a figyelmeztetést, mind a tanunak

idevonatkozodan tett nyilatkozatat be kell jegyezni.)

A tanu — térvényes jogaira, valamint a hamis tanuzas kovetkezményeire vald figyelmeztetés
utdn — vallomasat az alabbiakban adja eld:

Kérdés: Mondja el, hogy miota ismeri Dr. Péter LaszIot, és mit tud a politikai magatartasarol.

Felelet: Dr. Péter Laszlot 1945 o6ta ismerem, mivel az egyetemre egydtt jartam vele és a
Nemzeti Paraszt Part Szegedi szervezetében egyutt voltam. Megallapitasom szerint Dr. Péter
Laszl6 a felszabadulas utan a harmadik utat képviselte ez megmutatkozott abban, hogy
1946-ban kivalt a Nemzeti Paraszt Partbdl, mivel ekkor latszott, hogy egyutt halad az
MKP-vel. Ugyanakkor a fasiszta er6kkel szemben voltak megnyilvanulésai.

Elmondani kivanom, hogy Dr. Péter LaszI6 1956 tavaszan kapcsolodott be az ,,ir6szévetség”
tevékenységébe ismét, mivel ekkor kezdédott meg szegedi viszonylatban is az
Ir6szovetségben a jobboldali revizionista timadas. Kezdetben nem allt a timadok oldalara.
Azonban a hangulati megnyilvanulasai mutattdk, hogy egyet ért a jobboldali revizionista
tamadassal. Nagyobb szerepe az irdszévetségben akkor kezdsdott, amikor az ,,6rség valtasa
soran” a ,,Tiszata)” szerkesztését rabiztak.

Ezid6ben az volt a véleménye, hogy a komonistakat [igy] hattérbe kell szoritani a
vezetésben, de nem kell eltavolitani az Irdszévetség munkajabol. Ezt Dr. Péter LaszI6 az
elvhi komonistakra értette, akik véleménye szerint sok ,,Sztalinista” hibat kdvettek el.

Elmondani kivanom, hogy Dr. Péter Laszloval 1956. november 10-én beszéltem és
elmondotta nekem, hogy nem ért egyet a Szovjet beavatkozassal es Ugy vélte, hogy a
jobbratolodas a magyar kézvéleményben ennek kdszonhets, valamint ezt mondotta, hogy a
Kéadar kormany nem tudja megoldani a magyar nép nagy problémait. A tébb partrendszer
hivének és az Ugynevezett szabad valasztdsok helyesléinek [igy!] vallotta magat. Az volt a
veleménye, hogy ha a Szovjet csapatokat kivonnak, akkor megnyugodna a kdzvélemeny és a
Nagy Imre vezetésével le lehetne szamolni a jobboldali igazi fasisztakkal. Dr. Péter Laszl6



ezen nézetét az egyetemen, a munkahelyén, tudomasom szerint masok elétt is hangoztatta.

Elmondani  kivdnom, hogy  1956. december elején  [torlés]  hivatkozva
elmondotta, hogy dr. Péter Laszlé és tarsai egy olyan ,,Tiszatdj” szamot kivannak kiadni,
amely élesen szembe fordul a kormany politikjaval. Megjegyezni kivanom, hogy azomban
[!] erre nem kerl sor.

Mast elmondani nem tudok, a vallomasomat az igazsagnak megfeleléen tettem, a
jegyzékonyvet atolvasas utan hh. alairom.

llia Jozsef rny. fhdgy.
Székely Lajos

kihallgatd

tanu

V-145761
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1957. oktéber 2.

BM. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozé Osztaly Szigoruan
titkos!”

Jegyzokonyv
dr. Péter Laszlo kihallgatasarol
Szeged, 1957. oktdber 2-an.

dr. Péter Laszlo6
Janoshalma 1926. 1.21.
Cselenak Agnes
tudomanyos kutato
Egyetem.

Bintetve nem volt.
Széreg, Szegfii u. 21.

Kozlés: Kézlom Onnel, hogy kihirdetem az On ellen foly6 biintets eljaras okat:

Hatérozat.
A terheltként val6 felel6sségre vonasrol.

A nyomozas adatai alapjan alapos a gyanu, hogy

dr. Péter Laszlo, aki az 1956 oktoberi ellenforradalom utan a munkas paraszt kormanyt nem
ismerte el és a Nagy Imre kormanyt tartotta a torvényes kormanynak. Ezen nézetét
rendszeresen hangoztatta. Azt hangoztatta, hogy a Kadar kormany a szovjet csapatok
beavatkozésaval tudott létre jonni. A munkahelyén arr6l beszélt, hogy a szovjet csapatok
beavatkozasa helytelen volt, mert megakadalyoztak Magyarorszagon a tovabbi demokratikus
kibontakozést. Tevékenységével az Egyetemen belil akadalyozta tébb embernél a munkas
paraszt kormany melletti kiallast. Ennek alapjan a BHO. 2. pontjaban felvett izgatasban vald
tevékeny részvétel miatt terheltként val6 felel6sségre vonaséat elrendelem.
Szeged, 1957. oktober 2-an.

Ilia Jozsef ry.fhdgy.

Kérdés: KozIom Onnel, hogy e hatarozat ellen a BP. 1368. /1./ bekezdése értelmében
panasszal élhet az illetékes ligyészhez, tovabba, hogy joga van ugyeben védot kivalasztani. —
Nyilatkozzék a kihirdetett hatarozatrol és a kdzlesekrol.

Felelet: A kdzolt hatarozatot tudomasul vettem, panasszal elek ellene.
dr. Péter Laszlo
Védaot valasztok, azonban a késébbiek folyaman tudom megnevezni a védot.
dr. Péter Laszlo
Ilia Jozsef rny. fhdgy.
V-145871
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1957. oktéber 2.

BM. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozé Osztaly

Hatarozat
a nyomozas befejezésérol
Szeged, 1957. oktdber 2-an.

1957. augusztus 5-t6l vizsgalatot folytattunk dr. Péter Laszl6 igyében, melynek soran az
alabbiakat allapitottuk meg.

Dr. Péter Laszl6 /:Janoshalma 1926. Cselendk Agnes, utolsé munkahelye Tudomany
Egyetem, lakhelye Széreg, Szekfa u. 21. szam.:/

Az ellenforradalom ideje alatt az Egyetemen rendszeresen az ellenforradalom mellett agitalt.
A munkas paraszt kormanyt nem ismerte el és azt hangoztatta, hogy ,,Nagy Imre kormany az
a torvényes kormany.” Arrdl beszélt a munkahelyén, hogy a szovjet csapatok beavatkozasa
réven tudott a Kadar kormany hatalomra jutni.

Dr. Péter Laszlo tevékenységével az Egyetemen belll igyekezett azt bizonyitani 1956.
november 4-e utan, hogy az oktoberi esemeények helyes iranyba[n] folytak, amelyet a szovjet
csapatok beavatkozésa akadalyozott meg. A fenti allitasait az Egyetemen belll igyekezett
kilénb6zé forméaban bizonyitani, amely azt bizonyitja, hogy a koérnyezetében a munkas
paraszt kormany ellen agitélt.

A fentiek szerint dr. Péter LaszI6 alaposan gyanusithatdé a BHO. 2. pontjaban felvett
izgatasban valo tevékeny részvétel biintettének elkdvetesével.

A fentiekre valo tekintettel a nyomozast befejezettnek tekintem és az tigyet a tovabbi eljaras
lefolytatasa végett a Megyei Ugyészségnek atadom.

Elek Balazs rny. fhdgy. llia Jozsef
rny.fhdgy.

csop.vez.

vizsgalo

V-145871
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1957. oktéber 2.

BM. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozé Osztaly

Jegyzokonyv
dr. Péter LaszI0 kihallgatasarol.
Szeged, 1957. oktdber 2-a4n

dr. Péter Laszl6
Janoshalma 1926.
Cselenak Agnes
tudomanyos kutatd
Egyetem

bintetve nem volt
Széreg, Szegfii u. 21.

Kérdés: Atadtuk Onnek az On iigyében a vizsgalat soran keletkezett 31-5591/57. szamu
vizsgalati dosszié egy kotetében lévé irasos anyagokat tanulmanyozasra. Nyilatkozzék van-e
észrevétele vagy inditvanya a tanulmanyozott anyagokkal kapcsolatban.

Felelet: Az ligyemben keletkezett 31-5591/57. szdmU vizsgalati dossziéban 1évé anyagokat
attanulmanyoztam az anyagokkal kapcsolatban semmi észrevételem, vagy inditvanyom nincs.

Kozlés: A jegyzokonyvet lezarom.

Ilia Jozsef rny.fhdgy. dr.
Péter LaszI6

Vizsgalo

terhelt

V-145871
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1957. oktdber 22.
BM. Csongrad Megyei Rendérfokapitanysag
Politikai Nyomoz6 Osztaly Szeged

Lezarolap

31-5693/957. szamu vizsgalati dossziét 18. sorszammal, 60. lap oldalszammal lezartam.

Szeged, 1957. oktober 22.
Csordai Istvan
Vizsgalo
V-145871
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1957. november 19.

A szegedi megyei birosagtol
B.l. 1113/1957/3.
31-5603/57.
A Népkoztarsasag Nevében!

A szegedi megyei birésag mint biintet6 birdsag izgatés biintette miatt dr. Péter L&szI6 vadlott
ellen inditott biinigyben Szegeden 1957. évi november hé 19. napjan megtartott nyilvanos
targyalas alapjan meghozta a kovetkez6

itéletet.

A megyei birésag az 1957. évi marcius ho 12. napjatol kezdédoen elézetes letartdztatdsban
lévo:

dr.Péter L &szl o6 vadlottat — aki 1926. évi januar ho 21. napjan Janoshalman sziiletett,
Széreg, Szegfii u. 21. sz. alatti lakos, magyar allampolgéar es anyanyelvii, volt a szegedi
Tudomanyegyetem  tudomanyos  kutatéja, havi 1750 Ft  kereset  mellett,
boélcsész-tudoméanyegyetemet  végzett, katona nem volt, nés, Lakatos Arankéaval,
gyermektelen, atyja: Gergely, anyja: Cselenak Agnes, biintetve nem volt —

binodsnek mondjaki: népi demokratikus allamrend elleni izgatas biintettében.
A megyei birdsag azért:
dr. Péter Laszl06 vadlottat 8 (nyolc) honapi bortonblntetésre itéli.

A megyei birdsdg vadlottnak az el6zetes letartdztatasaban eltoltott idejével a kiszabott
boértonblntetést teljes egészében kitoltdttnek veszi.

Vadlott koteles a jovoben felmeriilé binlgyi koltséget az llamnak megfizetni.
Indokolés.

A megyei birésdg a téargyalason felvett bizonyitékok alapjan bebizonyitottnak vette és
tényként allapitotta meg a kdvetkez6 tényallast.

dr.2'” Péter LéaszI6 vadlott a felszabadulas elstt szilei haztartasaban élt, kozépiskolai tanuld
volt, apja mint csendér tiszthelyettes 1936 eévben vonult nyugdijba. Vadlott az 1947 évben
végezte el az egyetemet. Az 1948 évben tanari oklevelet nyert. Majd 1950 év decemberétdl
kezdédéen Karcagon, majd makdi mizeumnak lett az igazgatoja. 1954. évtol kezdodoéen a
szegedi Tudomanyegyetem konyvtardban dolgozott kezdetben mint kdnyvtaros, késébb mint
tudoméanyos munkatars, havi 1750 Ft kereset mellett.

Véadlott kimagaslé eredményt ert el Juhasz Gyula és Jozsef Attila munkasosztaly koltoi

27 Helyesirasi babona, hogy a doktori cim roviditését akar mondat elején, akar mondatban némelyek szerint
mindig nagy, masok szerint ellenkez6leg mindig kis kezddbetiivel kell irni. Ahelyett, hogy a helyesiras szokott
szabdlya szerint mondat elején nagy, mondatban kis kezdébetlivel irnak.



kutatasaban.

dr. Péter Laszlo vadlott magatartasaval kapcsolatosan az ellenforradalom leveréséig semmi
kilénés nem merdlt fel. Az ellenforradalom leverése utan baréati korben, igy Szabolcsi Gabor
Ujsagironak, Kiss Lajos egyetemi tanarsegédnek, tovabba Okros LaszI6 kozépiskolai tanarnak
olyan kijelentést tett, hogy véleménye szerint a szovjet csapatokat nem kellett volna behivni,
belsé erével is le lehetett volna verni az ellenforradalmat. Nem szabad lett volna erre a szovjet
csapatot felhasznalni. Annak a nézetének adott kifejezést, hogy ennek kovetkeztében nincs
biztositva Magyarorszagon demokratikus fejlédés. A véleménye az volt, hogy Nagy Imre
kormanya volt a térvényes kormany, mig [a] Kadar-kormany nem térvényes mddon jott létre.
Veéleménye az volt tovabba, hogy [a] Kadar kormany a magyar nép problémait nem tudja
megoldani. Nem értett egyet az MSZMP Nagy Imrére vonatkozo értékelésével sem.

Védlott fenti tényallasban irt véleményének az ellenforradalom leverése utan kozvetlenil
adott hangot. Vadlottat baratai és ismerései egy néphez hii embernek ismerték. Bizott a
szocializmus megépitésebe[n]. Kijelentetéseit nem mint ellenforradalmar, hanem mint egy
megtévesztett ember tette meg. Egyébként is ezen véleményével mar 6 maga sem értett egyet
a kesobbiek soran.

A megyei birésag a fenti tényallast bebizonyitottnak vette vadlott ténybeli beismerése,
valamint a targyalason kihallgatott érdektelen tanik vallomasa és az iratok egyéb tartalma
alapjan.

A megallapitott és bebizonyitottnak vett cselekményével vadlott megvaldsitotta a BHO. 2.
pont b. alpontjaban foglalt, de a BHO. 11. pont /3/ bek. szerint buntetendé népi demokratikus
allamrend elleni izgatas biintettét.

Vadlott részben biindsnek érezte magat. Védekezésil eléadta, hogy az altala tett kijelentések
az 6 kilon véleménye volt, nem volt szandékaban az izgatds biintettének az elkovetése. A
kijelentések megtételekor még tisztan nem latott, de késébb belatta azt, hogy helytelen volt a
meggyo6zodese és a késdbbiek soran mar nem is vallotta ezt.

A megyei birdsdg a lefolytatott targyalds eredményeképpen vadlott terhére rott
btincselekmény elkdvetését bebizonyitottnak talalta. Vadlott altal tett kijelentések semmi
esetre sem segitették elé a kibontakozést. Figyelemmel azonban a cselekmény elkdvetésének
idépontjat és azt, hogy vadlott kik eldtt tette meg a kijelentést, azért a megyei birdsag
vadlottal szemben az enyhit6 szakasz alkalmazasét indokoltnak talalta. Vadlott altal tett
kijelentések a kijelentések idépontjaban is bincselekményt képezett [!]. Az, hogy kik el6tt
tette és mikor, az a buntetés kiszabasanal johet figyelembe.

A megyei birdsadg a buntetés kiszabasanal sulyosbitdo korilményt nem észlelt, mig vadlott
blntetlen el6életét, tovabba az ellenforradalom leverése elétt tandsitott pozitiv magatartasat és
részbeni megbanast tanusito beismerését mint enyhité kortlmeényt vette figyelembe.

A megyei birosag a rendelkezo részben megallapitott bortonblintetést talalta aranyban allonak
[a] vadlott altal elkovetett cselekmény sulyaval és tarsadalmi veszélyességével, valamint [a]
vadlott személyében rejl6 kisebb foku tarsadalmi veszélyességevel.

A biintetés kiszabasa a BHO. 11. pont /3/ bek. felvett rendelkezés szerint tortént a Bta. 518 /2/
bek. d./ pontja felhivasaval. Az elézetes letartdztatasban toltott id6 beszamitasa a Bta.



54.8-an, mig a btinligyi koltségek fel6l vald rendelkezés a Bp. 2448. /1/ bek. alapszik.

Szeged, 1957. év november ho 19. napjan.

dr. Bottyan Laszl0 sk. Mison Gusztavné sk.
tanacsvezeto ulndk
ulndk

[Olvashatatlan alairas]
fogalmazo gy.

V-145771

Tamasi Imréné sk.

A kiadmany hiteléul:

irf. 1957. XI. 21.
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1958. januar 29.

Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
,,Szigoruan titkos”
Adta: ,,Erdési” Q.
Vette: Molnar rny.szds.
1d6: 1958. 1. 29.

Ugynaki jelentés
Szeged, 1958. jan. 31.

Targy: A szegedi irdk helyzete.

Felsorolom azokat a neveket, akik az utébbi években gyakorl6 mddon nevezheték irdknak, s
elég tehetségesek ahhoz, hogy az irodalmi életiink szamon tartsa 6ket annak ellenére, hogy
[torlés] 2*® kivételével a szocialista-realista szemlélet és igénynek kimagaslé irodalmi
alkotasokkal nem feleltek meg eddig.

1. Dér Endre®*®

2.Somfai Laszlo

3.Vincze Andras®®

4.L6di Ferenc

5. Csillik Laszl6***

6.Gurszky Istvan®?

7.Péter LaszIo

8.Madacsy Laszld

9. Szabolcsi Gabor

10. Nacsady Jozsef

11. Kiss Lajos

12. Vajtai Istvan

13. Vajda Laszlé

14. Ertsey Péter

15. Bardos Pal**

16. Fenakel Judit**

17. Halasz El6d**

18. Nagyfalusi Tibor??®

218 Valosziniileg Nagy Sandor neve van itt. Ot még sem merte az iigynok alkalmatlannak minésiteni.

2% Dér Endre (1922-2004) 1948-ban keriilt Szegedre. Jozsef Attila-dijas (1956). Alapjaban j6 indulat(
egyéniségét Székely Lajos szellemi terrorja eltorzitotta: jobb meggyézddése ellenére ravette szektas
megnyilatkozésokra, tettekre. (PI. részvételre 1955-ben az ellenem folyt hajszaban.)

20 \fincze Andrés (1914 ?) ir6, festd, grafikus. Ez id6ben a Somogyi-kényvtar dolgozéja, de utébb allését
foladva képzémiivészeti munkassagabol €lt.

221 Csillik Lasz16 (¥1925) a tanarképz6 foiskola gyakorl6 altalanos iskolajanak —tanéra.

222 Gurszky Istvan (ijsagiro, kolto.

223 Bardos Pal (*1936) ekkor egyetemi hallgat; 1959-ben szerzett diplomat; 1960-t61 egyetemi adjunktus,
1972-t61 a Magyar Radioé dramturgja.

224 Fenakel Judit (*1936), Bardos P4l neje, 1957-ben végezte el a tanarképzé foiskolat, 1962-ben szerzett az
egyetemen tanari oklevelet. Ettd] az évt6l ujsagird: a Csongrdd Megyei Hirlap, 1969-t61 a Szegedi Egyetem c.
lap szerkesztdje, 1972-t61 a N6k Lapja fomunkatarsa, 1988-t6l a Csaladi Lap olvasoszerkesztdje.

> Halasz El8d (1920-1997) egyetemi tanar, 1948-t6l a szegedi egyetem német tanszékének professzora.
Thomas Mannrél, Gerhardt Hauptamnnrdl irt monografiakat. Német—magyar sz6tara szamos kiadast ért.



19. Kalman Lasz16%%

20. Fésiis Andras®?®

21. Bécs Erno™?

22. Andrassy Lajos*®

Fentieken kivdl gyakorlé irodalmarok a fiatalok kozil (egyiket sem ismerem kdzelr6l)
Magdu Lucian, ©* Gal Sandor *? oghallgats, Hatvani Daniel ** joghallgats, Papp
Lajos?**egyet.[emi] hallgat6.

»Erdési”

Ertékelés:

Ugynokiink jelentése értékes, azért, mert a szegedi irodalmi élet feltérképezéséhez alapot
adott. Foglalkozik a jelentés a jelenleg is aktiv irok[kal] és koltokkel, valamint az ifjd
irokkal.

Feladat:
Ugynokiinknek folyamatos feladata, hogy jellemezze a jelentésben szereplé személyek
multbeli és jelenlegi pol.[itikai] magatartasat. Az ellenforr.[adalom] alatti pol.[itikai]
magatartasukat, tevékenységuket, valamint irodalmi miikddésik iranyvonalarol irjon
adatokat. Tovabba sziikebb barati koriiket jellemezze.

Molnér Istvan

rny. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293
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1958. februar 11.

Politikai Nyomoz6 Osztaly
V. Alosztélya
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Erdési” U.
Vette: Molnar rny. szds.
Id6: 1958. 1. 11. 14 6ra
Ugynaki jelentés
Szeged, 1958. februar 12.

226 Nagyfalusi Tibor (*1930) ekkor egyetemi hallgato, kolts, késébb az esztergomi varosi kényvtar igazgatoja.
27 Kalman Laszl6 (1915-1971), nyelvtanar, 1956-t6l az orvosegyetemi idegen nyelvi lektoratusanak tanara,
1964-t61 vezetdje. Dramaturg.

228 Nem hallottam réla.

2% Bécs Erné (1929-1985) koltd. 1954-ben szerzett tanari oklevelet, és Szekszardon, Sandorfalvan, Szegeden,
majd Godollon €s Pesten tanitott. Szegedi éveiben rokonszenves, csondes fiatalember volt. Koran elhunyt.

20 Andrassy Lajos (*1928) kolté, 1948-59 kozt honvéd politikai tiszt, 1959-61-ben tanacsi népmiiveld,
1961-70 kozt a Tiszataj szerkesztje.

21 Magdu Lucién (1937-1968) battonyai roman sziiletésii joghallgat6, magyar koltd. Koran elhunyt.

%2 Gal Sandor (*1935) joghallgato; hogy azonos nevii felvidéki koltétarsatol megkiilonboztesse magat, Gal
Farkas néven kolt6. 1986-91 kozt a kecskeméti Petdfi Népe foszerkesztoje.

3 Hatvani Daniel (*¥1937) iro, kolts, szerkeszté, 1961-t1 a kecskeméti Petéfi Népe fomunkatarsa, 1974-88
kozt a Forras foszerkesztdje.

234 Papp Lajos (*1936) kolté; 1958-ban szerzett tanéri oklevelet a szegedi egyetemen. A Délmagyarorszag
munkatarsa lett, 1963-t6l a Szegedi Egyetem szerkesztéje, 1963-t6l a miskolci Eszak-Magyarorszag
olvasdszerkesztoje, 1975-90 kozt a Napjaink foszerkesztoje.



Osvath Béla [torlés]
Egyik &llando tagja volt 1956 novemberében a Péter L&sz16
szobéajaban rendszeresen gyilekezé csoportnak december végéig.

Molnér Istvan rny. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293
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1958. februar 27.

BM. Csongrad megyei Rendérfékapitanysag
Politikai Nyomozd Osztély Szeged

,,Szigoruan titkos!”

Hatarozat a dosszié lezarasara.
Szeqged, 1958. februar 27.

1./ Dr. Péter L&szIo tgyében keletkezett 31-5601/57. szdmU vizsgalati dossziét a mai
napon lezartuk és a nevezett személyt ligyészségnek atadtuk birosagi eljaras céljabol.

A dossziéban szerepl6 személy igyében az alabbiak szerint hataroztunk:

1. Dr. Péter LaszI6 /: 1926. Janoshalma, Cselenak Agnes :/ osztalyidegen szarmazasu,
partonkivili széregi lakos. A birésag az elkovetett biincselekmény alapjan 8 hoénap
bortonbuntetésre itélte. A 4-es szamu karton altal marad nyilvantartasban tovabbra is.

[:Varga Janos r. érgy.:/ /:llia J6zsef rny. thdgy.:/
osztalyvezeté
V-145871
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1958. augusztus 4.

Bf. 111.479/1958/8. szam.
2. 05 5/162-1958
A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN!
A Magyar Népkoztarsasag Legfelsébb Birdsaga

Budapesten, az 1958. évi augusztus ho 4. napjan tartott nyilvanos fellebbezési targyalason
meghozta a kdvetkez6 )
Itéletet.

Az izgatds bintette miatt dr. Péter L&szl6 ellen indult biinigyben a szegedi megyei
birésag B. 1. 1113/1957/3. szamu itéletét megvaltoztatja annyiban, hogy vadlottat a népi
demokratikus allamrend elleni gyiilletre izgatas blintette miatt ellene emelt vad aldl
felmenti.

A felmerilt biinligyi koltség az allamot terheli.
Indokoléas

A szegedi megyei birésag B. 1. 1113/1957/3. szamu, 1957. november 19-én kelt itéletével
dr. Péter LaszIot a népi demokratikus allamrend elleni izgatas bintette miatt 8 (nyolc)
honapi bortonre itélte.

Az elséfoku birdsag itélete ellen a vadlott és védoje a biindsség megallapitasa, a téves
minésités, az egyes jogoktol eltiltds kiszabdsa miatt és felmentésért, illetve enyhitésért
jelentett be fellebbezést.

Az els6foku birosadg a véadlott terhére nem Aallapitott meg mellékblintetést, igy egyes
jogoktol eltiltast sem. A védelemnek ezek kiszabasat sérelmezé fellebbezését ezért
tévedésnek kellett tekinteni és az igy érdemi vizsgalodast nem igényel.

A megéllapitott tényallasbol kitinik, hogy a vadlott az 1956. novemberi események soran
az orszagosan targyalt és vitatott politikai kérdések tekintetében sziik barati kérben nem
uszitd modon, hanem egyszeri vita keretében kifejezésre juttatta nézeteit.

Kijelentései tikrozik, hogy voltak olyan kérdések, amelyekben védlott ebben az idében

még nem latott tisztan és amelyekben akkor még nem is tudott helyes allaspontra

helyezkedni. De a nézeteit is nem sokkal késébb méar 6 maga is helytelenitette.
Felmeriltek a perben a targyalas soran a vadlott egyéniségére, munkajara es politikai
allasfoglalasara vonatkoz6 olyan okirati bizonyitékokkal alatamasztott adatok, amelyeket az
els6foku birosag a tenyallas részévé nem tett.

A Legfelsobb Birdsag ennek észlelése utan a Bp. 203. § /3/ bekezdés alapjan biztositott
jogénal fogva sziksegesnek latta a tényallast a kdvetkezokkel kiegésziteni.

Védlottat a tantk ugy ismerték, mint aki demokratikus nézeteket valld, a szocializmusban
bizo baloldali ember.



Vadlott cikket irt ,,Humanizmust és demokraciat” cimmel, amely a Szeged Népe
elnevezésii napilapban 1956. november 4-én jelent meg. Ebben az akkori id6éknek
megfelelé tulfitott nemzeti érziletet tukrdzé ,,magyar szocializmust” kivand néhany
megallapitasa mellett, tobbek kozott kijelentette azt is, hogy ,,valamiféle 0j 19-et...
kapitalista-feudalista restauraciot csinalni nem lehet”.

A foldreformot, a nagyipar allamositasat: s egy sor mas demokratikus és szocialista
vivmanyt nem lehet visszacsinalni.

Figyelmeztetett az ellenforradalmi veszélyre is ,,... egyre aggasztobba valik egyes
ellenforradalmi hangok megerésodése”.

Felemelte szavat az ,,avos uldozések és a szemelyi bosszu ellen”. Tiltakozott ,,a becsuletes
kommunista parttagok ild6zése és meghajszolasa ellen”.

Az igy Kkiegészitett tényallas mentes a Bp. 203. 8-ban irt hibaktdl és az irdnyadd volt a
fellebbezési eljarasban.

A védelem arra hivatkozva kért felmentést, hogy a sztik barati korben elhangzott
kijelentéseit a vadlott nem hangadd célzattal tette meg.

Az izgatds nem célzatos, hanem veszelyeztet6 jellegti biincselekmény. Ennél fogva az
emlitett korllmeény nem zarja ki vadlott cselekményének biincselekményként vald
értékeléset, annal inkabb, mert targyi és alanyi oldalrol is fellelheték azok az ismérvek,
amelyek az izgatas biintett megallapitdsahoz elegend6k, egyben sziikségesek.

Emellett azonban a Legfelsébb Birdsag ugy talélta, hogy figyelembe kell venni a vadlott
bedllitottsagat, hogy az ellenforradalmi terror legvéresebb napjaiban kiallt az Gld6zott
kommunistak védelmében, felismerte a mozgalom kifejezett ellenforradalom jellegét és
felhivta a figyelmet az ellenforradalom veszelyére. Az a cselekvisége tehat, hogy sziik
korben téves politikai nézeteket is fejtett ki, olyan zavaros id6ben, amikor az
eseményekhez kozel allo, politikai kérdésekben jartasabb egyének sem lattak tisztan, bar
ezek a megnyilatkozdsai a BHO. 2. pont b. / alpontja ala es6 izgatas bintettének
tényelemeit alkalmasak is bet6lteni, mégis az elkdvetés korilményeire, [a] vadlott
politikai bedllitottsdgara és egyéb pozitiv magatartasara figyelemmel, olyan csekély
jelentéségiinek mutatkozik, hogy a torvény szerint alkalmazhat6 legenyhébb blntetetés is
szlkségtelen.

Mindezek folytan a Legfelsobb Birdsag a vadlottat a biindsség megallapitasa és a buntetes
kiszabdsa mell6zésével a Bta. 56. §-anak els6 fordulata alkalmazésaval a Bp. 180.8 c./
pont értelmében, biuntetethetéséget kizard ok folytan az ellene emelt izgatas buintettének
vadja al6l felmentette.

A Bp. 245.8 /0/ bek. értelmében a vadlottat mentesitette a biinlgyi koltségek viselése aldl
is, arra figyelemmel, hogy hosszabb ideig tart¢ letartoztatasa folytan kereset csokkenése
volt, anyagilag karosodott.

Budapest, 1958. évi augusztus ho 4. napjan.

Dr. Tordai Gyula s. k. a tanacs elnoke, dr. Schonvald Pal s. k. el6add, dr. Miess Egon s. k.



biro.

A kiadmany hiteléul:
Szokéné
irodavezeté h.
V-145871
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1958. szeptember 10.
Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Erd6si” 0.
Vette: Molnar r.szds.
[d6: 1958. szept.10.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1958. szept. 11.

Targy: Péter LaszIo ird ligye

Dr. Péter Léaszl6 tud. kutaté f. hd 6-an délben a Kérasz utcan talalkozott egyik
ismerssével, 2 akit megkért arra, hogy szerezze meg neki, illetve vegye el3jegyzésbe
részére a kozeljovében megjelend
Németh Laszl6: Magyar mihely c. miveét, amely csak korlatolt példanyszamban
lesz kaphat6. Az ismer6s igéretet tett a kdnyv megszerzésére.
,,Erdosi”

Ertékelés:

Ugynokiink jelentése Péter LaszI6 iroval kapcsolatban értékes, mivel adatokat tartalmaz
irodalmi tevékenység iranyara vonatkozoan. Megallapithatd, hogy Péter Laszl6 az
interndlasa utdn egy ideig visszahuzodott, de feltételezhetéen, a nemzetkdzi helyzet
élez6désének hatasara, Ujbol aktivabb a magatartasa, a ,,népies” nacionalista irodalmi
termékek irdnt mutat nagy érdeklodést.

Feladat:
Ugynok feladata: kisérje figyelemmel Péter LaszIl irodalmi és pol. Tevékenységét és
ilyen irdnyu kapcsolatait allapitsa meg.
Molnar Istvan
r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293

2 A nyomozé szakzsargon szerint ez az tigynokat, tehat ,,Erdésit” jelenti.
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1958. november 7.
Politikai Nyomo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Dugonics”?* (.
Vette: Molnar r.szds.

Id6: 1958. nov. 7.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1958. nov. 10.

Tarqgy: Péter Laszl6 ligye

Mult hé 31-én, péntek délel6tt munkahelyén kereste fol Péter Laszlot Juhdsz Gyulaval
kapcsolatos irodalmi tigyekben egyik ismergse.

Szébba jott Bardti Dezsé is, aki Péter szerint nagyon Gvatos ember lett és a vilagért sem
politizalna, nehogy ismét lebukjon.

Péter szerint a Németh Laszl06: ,,Magyar miihely” cimi konyve lehet, hogy megjelenik.

,,Egy honapja olvastam a Délmagyarban, hogy a kényvet itt fogjak Szegeden nyomtatni.
Ha nem jelenne meg a kdnyv, miért lett volna ez a hir a helyi lapban?” — keérdezte Péter.
Szemmel lathatéan Ugy beszélt, mint akinek szivigye ennek a kényvnek a megjelentetése.

A tovabbiakban ,bizalmas” jelszoval megjegyezte Péter, hogy a legujabb hir szerint
Fekete Sandort™’ és Mérei Ferencet®® letartoztattak dsszeeskiivés cimén.

Tekintettel arra, hogy fenti két személg/ ugye szombaton jelent meg el6szor a lapokban a
Gyéros Lészl6-féle nyilatkozatban, >° Péter Laszl6 eldzetesen értesiilt a két személy
letartoztatasardl. A hirforrast egyel6re, sajnos az ismerése nem birta kitudakolni, mert
Péter elzarkozott a valaszok eldl.

,,bugonics”

Ertékelés:

Ugynokiink jelentése felhasznalhatd. Megallapithatd, hogy Péter LaszI6 irodalmi kutato,
aki az ellenforradalomban aktiv tevékenységet fejtett ki, dvatosan, de az utébbi idében
Ujbél foglalkozik politikai kérdésekkel is.

Feladat: Ugynokiink konkrét feladatot Péter Laszlora vonatkozdan ez alkalommal nem
kapott. Feladata Péter Laszloval a kapcsolat elmélyitése es politikai nézeteinek,
problémainak felderitése folyamatosan.

Molnér Istvan

%6 Azonos az eddigi ,,Erdési” fedénevii tigynokkel. Nem tudni, miért és ki véltoztatta meg.

27 Fekete Sandor (1927-2001) Ujsagird, irodalomtorténész. 1951-t6] a Szabad Nép munkatirsa, majd
rovatvezetdje. Hungaricus alnéven kiilfoldre juttatott kézirataért (Az 1956-os felkelés okairdl és tanulsagairdl,
1989) kilenc évre itélték. 1976—1989 kozt az Uj Tiikor  szerkesztoje, foszerkesztje.

%8 Meérei Ferenc (1909-1986) pszicholdgus. 1949-ben Kossuth-dijat kapott. 1950-ben elbocsatottak allasabol,
kizartak a partbol. A forradalomban jatszott szerepéért tiz évre itélték. 1964-ben szabadult.

29 Gyéros Laszl6 (1908-1980) munkéasmozgalmi harcos, partfunkcionarius; ekkor a Minisztertanacs
Téjékoztatasi Hivatalanak vezetéje. E mindségében jelentette be a letartdztatasokat.



r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293
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1958. november 23.
Politikai Nyomozo Osztaly
V. Alosztélya
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Dugonics” 0.
Vette: Molnar r.szds.
[d3: 1958. nov. 23. 15.30 h.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1958. nov. 28.

Targy: Péter Laszl6 ir6 ligye

Péter Laszl6 1946-ban kezdte el ,,kozéleti” ténykedését, amikor L6kds Zoltannal és Seres
Jozsef (akkori szabadmiivel6dési eléaddval) megalakitottdk a Kalmany Lajos Kort. A kor
egy-két évig mikodstt, harméjuknél tobb tagja sohase volt.**°Péter LaszI6 itt kezdte el
folklor palyafutasat, mint néprajzkutatd. Kalmany Lajos miiveinek rendezese kdzben
béven volt alkalom arra, hogy sajat, egyoldali és elfogult nézeteit a néprél és a
népkultdrardl mar akkor kifejtse. A Kéalmany-kor 3-4 kiadvanyabol kettét Péter LaszI0 irt.
Az egyik Mai magyar népismeret, a masik Egyéniség a népkultiraban, 1947 ill. 1948-ban
jelent meg. E két tanulméanynak nézeteit a Tiszatajban 1948. (7-8 szam) évben megjelent
Mi a népkultira? c. hossz( cikke is béven tartalmazza.?** E cikkek alapmotivuma
eredendéen reakcios, narodnyik nézeti. Mivel gyokeréig soviniszta szellemii, a fajkultdra
oldalarol igyekszik bemutatni a paraszti €letrendet, mint a nemzetfenntart6 er6 forrasat.
Igen jellemz6, tomor megfogalmazéasat meg is adja felfogasanak a Mi a népkultdra? c.
cikkében, amikor kifejti, hogy a népkultira egyenld a parasztkultiraval. Es ezt a torz,
hamis felfogast hirdeti Péter ton-utfélen, cikkek tucatjaban, tanulméanyok sorozataban.
1947-ben megjelent A Kalmany Lajos Kor c. cikkében (Tiszataj 1. szdma) a kor
feladatahoz hasonlitja az 1945 el6tt mikodott felvidéki Sarldsokat, Prohdszka-koroket és Pro
Christo (Krisztusért) didkotthon dregcserkészeinek falukutatd tevékenységet. A két emlitett
cikk csak azért jelenhetett meg a Tiszatajban, mivel az indul6 lapjan Péter bels6 szerkesztési
pozicidra tort és at akarta venni a lap szellemi iranyitasat.>** Hogy ez nem sikerilt, csak
néhany cikkét eréltette a lap haséabjaira, az féleg Madacsy Laszlonak és Ertsey Péternek, az
akkori két szerkeszt6 ellenallasanak tulajdonithatd. Még igy is sok tamadas érte a lap elsé
szdmait a Péter-féle narodnyik, alnépies és soviniszta kdzlemények miatt. (A ,,Vilagossag”
cimt napilap ezért reakciosnak bélyegezte a lapnak ezt a szellemét, amit Péter LaszI6
eréltetett bele. Ez id6ben (1948 végén) aztan Péter és a lap kiaddja, Ertsey P. kdzott
véglegesse valt a szakadas és 1949-t61 kezdve Péter Laszl6 1956-ig 6sszesen egy-két kritikat
irt csak a lapba, de cikket soha tébbet.*** Ebben az idében barati kére foleg Lokos Zoltanbol

0 oltunk vagy tizen; eleinte még Székely Lajos és a vasarhelyi Almasi Janos (1924-2001) is; mindketten
sz¢1s6 baloldaliak.

1 Ezeket a tanulmanyaimat is folvettem a Népkoltészet és irodalom (Szeged, 2006) cimmel megjelent
gylijteményembe.

2 A Tiszatajat Lokos Zoltan, Seres Jozsef és Ertsey Péter kozremiikddésével én alapitottam; névadoja is én
voltam. Szerkesztonek Madacsy Laszlot azért hivtuk, mert 6 volt akkor a Varos szabadmiivel6dési feliigyeldje,
Seres féndke. Valosagos szerepemet még akkor megirtam, amikor valamennyi érdekelt €lt, s ha eltaloztam
volna, kifogasolta volna. Még Ertsey Péter sem. L. Péter Laszl6: Masfél évtizede. Emlékezés a Tiszatdj
indulasara. Délmagyarorszaég, 1961. okt. 29. = Az indulds. Tiszatdj, 1967. 3. sz. 199-202. = P. L. : Szegedi
orokség. Bp., 1983. 117-126.

3 Nem szerkeszt6i ellenallas, hanem ,,a fordulat éve” utani politikai szigorodas és sajat sorsom (1948-50-ben
tiidébaj, 1950-ben kiragatdsom, utana karcagi szamiizetésem) akadalyozta, hogy szerepeljek a Tiszatajban. De



és Okros LaszIobol allott, de mar ekkor szoros nexusban volt Tarkany Sziics Ernével és
Kristd Nagy Istvan®**, akkor mér budapesti lakosokkal (Németh LészI6 szellemi eml&jén
ndvekedett két vasarhelyi baratja). Er6szakos, agressziv termeészete jellemezte mar akkor is
Pétert. Meggyo6zni 6t egyoldalisagarol, hibas nézetérol nem lehetett. Makacsul hajtogatta, sét
hallatlan szorgalommal tudoméanyos apparatust igyekezett biztositani nézeteinek, mert a
kozleés minden formajat felhasznalta nézeteinek publikalasara. 1950-t61 megkezdte Kalmany
Lajos szegedi szarmazasu folklorista hagyatékanak feldolgozésat és az oktatasi kiadonal
megjelent 3 év mulva egy vaskos kotetben, melyben Péter tanulmanyt irt Kalmanyrol,
narodnyik szellemét itt sem tagadva meg.

ldékozben az Egyetemen, ahol dolgozott a néprajzi intézetben, valami afférja tamadt
Szabolcsi Gaborral. 1951 v. 52-ben **° elbocsatottdk az Egyetemrdl. Akkor arrdl
panaszkodott mindenkinek, hogy Szabolcsi Gébor flrta 6t ki, mivel azt fogta ra, mintha 6
Sztdlin nevét tiszteletlenul ejtette ki, s6t szidalmazta és kétségbe vonta Sztalin
tudomanyos tevékenységét. Ekkor egy ideig é&llastalan volt, majd az Egyetemi
Konyvtarban kapott beosztast Hencz Auréllal val6 baratsaga révén. Sulyos nézeteltérései
Szabolcsi Géaborral azonban tovabbra is fennmaradtak.

A Konyvtarban igen jo beosztasban dolgozott és itt is erészakkal szerezte meg pozicidit,
hangado szerepét. Jobb hijan a Konyvtarkozi Bizottsagban vitt hegemon szerepet, mint az
Egyetemi Konyvtar delegaltja. Ez id6bdl vald publikécidi altalaban a kdnyvtari szakmabol
valdk, igy ilyen vonatkozasban nem hasonlitanak a folklorista destruktiv szellemiségi
mukodésehez. Még igy is, agressziv fellépésevel sok vitat provokalt feleslegesen,
valahogy a maga igazat mindenutt keresztul vigye. Szereplési vagya mar a feltiinési
viszketegség ismérveit hordja magan, ez idébol is. Hova-tovabb a konyvtar szellemi
vezetojévé notte ki magat a hivatalnok-tipus Hencz Aurél mellett. 1955-ben kézirattaros
lett a konyvtarban. Ekkor mar elkulonitett, 6nallé szobdja volt a foldszinten. Amikor a
Kéadar-kormany megalakult, ebben a helyiségben tartotta Péter azokat a megbeszéléseket,

mar 1952-ben visszatértem a folydirat hasabjaira A makdéi mizeum Jozsef Attila-kéziratai (2. sz.) cimii
kozleményemmel, amelyben az addig gyiijtott kézirataim textologiai tanulsagait tettem kdzzé, s amely (a kdzben
megjelent Jozsef Attila kritikai kiad&srdl kozolt birdlatommal [1953. marcius] egyditt) félhivta rdm a figyelmet,
annyira, hogy az Akadémiai Kiad6 a kritikai kiadas javitott masodik kiad&sanak (1955) lektoraul kért meg.
Tovabba: Tiszatajbeli kdzleményem kulonnyomataval inditottam meg A Makdéi Muzeum Fiizetei cimil sorozatot,
amely ma (mar nem fuizet, hanem olykor testes konyv alakjaban) mizeumigazgat6 utédaim, T6th Ferenc, majd
Halméagyi Pal szerkesztésében a 104. kotetnél tart. En irtam, szintén még 1952-ben, az akkor negyedévente
megjelend folyodirat 4. szamaban a Tiszatdj emlékezod irdsat Jozsef Attila halalanak 15. évfordulojara. Az 1953.
évi 4. szamban Juhdsz Gyula elfelejtett makoi verseibdl, helyi lapokban talalt, a koltének addigi koteteiben nem
talalhat6é kolteményeket kdzoltem. Az 1954. marciusi szamban Adatok Jézsef Attila életéhez, koltészetéhez cimii
kozleményem kilénnyomatabol (minthogy ekkor mar visszakeriiltem Szegedre, az egyetemi kdnyvtarba)
készitettem A Szegedi Egyetemi Konyvtar Kiadvanyai 12. szamat. Az 1955. évi augusztus—szeptemberi szamban
az egyetemi hallgatokbol verbuvalodott munkakozosség tagjainak (Batki Jend, Grezsa Ferenc, Kovacs Miklos)
gylijtésébdl, Juhdsz Gyula elfelejtett ifjitkori verseibdl, az 1956. juniusi szdmban Juh&dsz Gyula elfelejtett
Anna-versei cimmel kdzéltem. Ennek kiilonnyomata meg mar az egyetemi magyar irodalomtérténeti tanszék
sorozatat gyarapitotta (Irodalomtorténeti Dolgozatok 4. sz.). Kozben, az 1956. februari szamban jelent meg A
népkoltészet iddszerti  kérdései c. tanulmdnyom (Szintén szerepel Népkoltészet és irodalom c.
tanulmanykétetemben. ). igy mondott igazat ,,Dugonics™!

24 Krist6 Nagy Istvan (*1921) mind a SZEI-ben, mind a cserkészszovetségben, mind a Fiiggetlen Ifjlisagban
vezetd szerepet jatszott. Neki (tovabba Kiss Sandornak [1918-1982], Goncz Arpadnak [*1922]) készonhettem,
hogy 22 évesen, 1948 elején a Magyar Kollégiumi Egyesilet (MAKE) szegedi Pazmany Péter Népi
Kollégiumanak igazgatojava neveztek ki. Kristd Nagy Istvan gyogyszerész volt, irodalmi hajlamokkal és
tudassal. 1959-90 kozt a Magvetd Kiado fészerkesztéje. O Maté Jozsi modellja Németh Laszlo Egetd Eszter c.
regényében. A cimadd modellja pedig az 6 édesanyja.

25 Mar 1950. februar elején, amikor nem kaptam fizetést, sét ekkor deriilt ki, hogy ~visszamenéleg, januar
elsejei hatallyal. A januari fizetésem vissza kellett adnom!



amiket annak idején a Délmagyarban ellenforradalmi 6sszeeskiivésnek nevezett Nagy
Istvan.

Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy az ellenforradalom idején Péter igyekezett
vezetd szerepet betélteni az r6csoportban és ugyanakkor [torlés]“*® Petrovacz Istvan
jovoltabol rébiztak a Tiszataj (akkor tervbe vett 1956 évi utolsé szamanak) szerkesztését
is, ami azonban mar természetszertien nem jelent meg.

Annyi bizonyos, hogy az ellenforradalom idején Péter L. tett bizonyos humanista
megjegyzéseket a huligan elemek elitélésével egyidében, azonban mint régi parasztparti,
meg is kezdette partjanak szegedi toborzasat. Es a egyetemi konyvtari helyiségben
mindenesetre illegalisnak tiiné beszélgetések folytak, ha nem is a népi demokratikus rend
megdontését célozva, de titdista szellemben és a magyarnyelvii jugoszlav kiadvanyok
(Tito, Kardelj-beszédek) megtargyalasaval. Lehet, hogy ezek a ropiratok az Egyetemi
Konyvtarhoz érkeztek, mindenesetre Péter felhasznalta oket tartalmuk ismertetésére. Es a
Kéadar-kormanyzattal szembeni ellenérzését akkor mutatta ki legjobban, amikor a helyi
partlapban november kdzepén dicséret jelent meg, amely Péter egyik humanus
megnyilatkozasat idézte az oktober végi napokbol. Péter ezt a dicséretet egy, a lap
szerkesztoségéhez intézett levelében visszautasitotta, mondvan, hogy a Kadar kormany
nem latszik képviselni a magyar nép igazi érdekeit. Ezt a levelet azzal kuldte el Nagy
Istvan szerkesztonek, hogy ragaszkodik a kozze tételéhez. Ez az agressziv fellépés
jellemzéje Péter Laszl6 természetének.

Bar kiszabaduladsa utdn bizonyos mértékig elcsendesedett Kkirivo természete, régi
eszmenyeit ma is ugyanugy csodalja és taplalkozik beldluk. Pld. mélyen le volt sdjtva a
hirtél, hogy Németh Laszl6 ,,Magyar miihely-e” nem jelenhet meg.?*’

Az egyetemen ma folytatja Juhasz Gyula életmivének kiadatdsi munkalatait: Ilia
Mihaly**® tanarsegéddel egyiitt. Barati korérsl keveset lehet tudni. Tarsasagba éltalaban
Szegeden nem jar. Azt tudom, hogy Loékos Zoltannal meglazultak a korabban annyira
szoros kotelékek, mivel Lokos allitdlag elarulta 6t, azonban Okrés LaszI6val még ma is
erésen tart a bardtsdguk. Szegedre egyelére csak a munkahelyére jar és sajat allitasa
szerint kerdli a nyilvanossagot, mert bar ezt ma mar nem tiltja neki a rendérség, mégis
,,rosszul érzi magat az emberek kdzott”.

,,Dbugonics”

Ertékelés:

Ugynaokiink feladatat végrehajtotta. Péter LaszI6 széregi lakos irordl, aki az ellenforr. alatt
aktivan tevékenykedett, Osszefoglalo értékelé jellemzest készitett. A jelenteés értékes
adatokat tartalmaz, melyb6l megallapithato, hogy Péter L&szl6 a népies irodalmi iranyzat

#8 piltehetden Madacsy Lész16ii neve van itt.

7 Gabnai Janosnak (1913-1969), a Szegedi Nyomda forradalom alatti munkéstanacsanak elnokétél még akkor
megkaptam a Magyar miihely korrekturajat, elolvastam, tartalomjegyzékét leméasoltam, megériztem, és azdta
tanulsagait elemeztem. Péter Laszlo: Németh Laszlo és Szeged. = P. L. : Szegedi seregszamla. Szeged, 1999.
248-252.

#8 lia Mihéaly (*1934) hallgatém volt, majd mint a Juhasz Gyula munkakoézosség tagja, a kritikai kiadasban
munkatarsam. Mig be voltam csukva, Keserli Balint behivatta a mez6kovacshazi iskolatél, ahova 1957
szeptemberében  kinevezték, hogy a szobadmban viselje gondjadt a munka alapjaul szolgalo
Kilényi-gyiijteménynek és az addig elkésziiltek kéziratanak. Kiszabadulasom utdn a Bardti tanszékvezet6i
utddaként Pestrdl lejard Kirdly Istvan (1921-1989) alkalmazott félévenként meguljitandd akadémiai célhitel
terhére a kritikai kiadas munkélatainak folytataséra. llia Mihallyal 1957 eleje ta egy szobaban dolgoztunk.



hive.
A jelentést feltérkepezés céljabol készittettem.

Feladat:
Ugynokiink feladata, hogy beszélgetés soran allapitsa meg, Péter LaszIo jelenleg tart-e
kapcsolatot népi irdnyzatu irékkal, mi a vélemenye Nemeth L&szI6 dramairorol, ismeri-e
kdzelebbrol.

Molnér Istvan

r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293
11-75370/51
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1959. aprilis 2.

Politikai Nyomoz6 Osztaly
V. Alosztélya.
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
1d6: 1959. IV. 2.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1959. aprilis 5.

Targy: Péeter L&szI6 ir6 Ugye.

Az elmult két hétben a Tiszatdj szerkesztéségéhez tobb kéziratot kuldott &t az Egyetemrél
Szabolcsi Gabor cimére Péter Laszl6. A boritékokban féleg Juhdsz Gyula cikkeinek
kigépelt példanyai voltak, amiket Péter Laszl6 a lapban megjelentetni akart.?*® Ezzel
kapcsolatban Szabolcsi f. hd 1-én kijelentette, hogy ha gy kdz6Iné az irasokat, ahogyan
Péter akarta, ez Péternek is sokat artana. Mert Juhasz Gyulatol olyan irdnyzatosan
kiragadott részleteket akart kozolni, amely szerint a nagy koélté tulajdonképpen nem is volt
forradalmi alkot6 ember és az értelmiség helyzetével kapcsolatban ellenkezé allasponton
volt, mint ma a Part. Szabolcsi szerint, aki ilyen egyoldaltan torzitja el Juhasz Gyulat, az
ellenséges szempontokat akar irodalompolitikankba vinni.

,,Vissza fogom adni Péternek a kéziratait” — jelentette ki végul Szabolcsi.
Ertékelés:
Ugynokiink jelentese Péter LaszI0 irdi tevékenységét illetéen értékes adatokat tartalmaz. —

A jelentés nem ellendrzott, ezért fenntartassal fogadjuk.

Feladat:
Ugynokiink feladata, hogy igyekezzék beszélgetést folytatni Péter Laszlé irdval.

9 Ugy rémlik, hogy a Tanacskoztarsasag évfordul6jara Juhasz Gyula Forradalmi kis katéjat kildtem el
Szabolcsinak. Ebben szamukra az lehetett elfogadhatatlan, hogy a kolté a forradalmat nem oncélu foladatnak
mindsitette, hanem ,,akar békésen, ha lehet, akar erdszakkal, ha kell” JGYOM 6: 170). Akar késébb a
kommunista parttél elszakadt Jozsef Attila.



Beszélgetés soran allapitsa meg, hogy jelenleg hol tart Juhdsz Gyula miveinek
feldolgozasaban. Igyekezzék beszélgetés soran megallapitani, hogy Péter L. miként
vélekedik Juhdsz Gyula koltoi szereperél az akkori kor szemléletét alapul véve.
Mennyiben tartalmaz Péter L. szerint értékes elemeket Juhasz Gyula koltészete a jelen kor
szdméra.

Beszélgetés soran igyekezzék megallapitani, hogy Péter L. magyar viszonylatban kiket
tart jelenleg értékes irdknak v. koltoknek. Ezek miveit és mondanivaldjat elemezzék
kdzosen és részletesen irja le Péter altal elmondottakat, az altala helyesnek tartott irodalmi
irdnyzatokkal kapcsolatban.

Molnar Istvan
r.szd.s
K: 3 pld-ban/FM.
M-18293/1
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1959. majus 9.

Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya.
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” 0.
Vette: Molnar r. szds.
1d6: 1959. V. 9. 14 h.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1959. méj. 12.

[Az eleje val6szindleg torolve.]

Feladat: Ugynokiink feladatat képezi Péter Laszlé nyarodnyik iranyzatot vallo iréval
szoros, bizalmas kapcsolat kiépitése, és vele beszélgetés folytatdsa. Beszélgetés soran
allapitsa meg, hogy Peéter LéaszI6 az irok kozil jelenleg kikkel tart kapcsolatot Szegeden és
vidéken, a kapcsolattartasuk milyen jellegii. Elsésorban igyekezzék megallapitani, hogy
Péter Laszlonak kik az olyan baréatai, akik maguk is a népies iranyzat hivei. Tisztazza vele,
hogy Németh Laszl6 dramairdval kapcs.[olatban] mit tud, mi a véleménye réla, mint
szociologusrol és mint irérél egyarant?

Intézkedés: A jelentés 1 példanyat felhasznalas céljabol Szabd Gabor elvtarsnak adom At.
/Molnar Istvan/
r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
K:1pld. M.d.
1 pld. Szabd ets.
M-18293/1
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1959. majus 22.
BM. Csongrad megyei Rendérfokapitanysag
Politikai Nyomozo Osztélya

Szigoruan titkos!
MONOGRAFIA

Az 1956. oktober 23-an kirobbant ellenforradalom kdvetkeztében Csongrdd megyében
letrejott ,,forradalmi nemzeti bizottsagok™ és a ,,munkéastanacsok” tagjairol, valamint azok
tevékenységérol.

[Reszletek]

Volt politikai partok tagjainak tevekenysége az ellenforradalom alatt
Szegeden és a megyében

Mielétt a volt politikai partok ellenforradalmi szerepét targyalnank, szikséges egész
rovid pillantést visszavetni az elmult id6kre; megnézni azokat az el6zmeényeket, amelyek a
politikai partok vonalan voltak az ellenforradalom el6tt és az ellenforradalom
idészakéban. Elemezni a nehezen észrevehet6 elékészileteket és azt a sajatos helyzetet,
ellentétet, ami Szegeden az ellenforradalom alatt kialakult az akkor uralkodo6 értelmiségi
ellenforradalmi ,,nemzeti bizottsag™ és az Ujja szervezett politikai partok vezetoi kdzott.
Szegeden a felszabadulas utan alakult polgari partok nagy szamban toltédtek fel B-listazott

volt tisztvisel6kkel és alkalmazottakkal. Ezek azzal a szandékkal 1éptek be, hogy partjuk
hatalmi funkciojuknal fogva megvédik allasukban, illetve elhelyezik valamilyen
munkatertletre. Meggy6z6dés nelkili karrieristak tették ki a vezet6ség tagjait is.
Meggyézoédéses, parthii kadereik, akik mar a felszabadulés elétti idékben is az akkori
viszonyokhoz képest ellenzéki politikat folytatva harcban edzettek lettek volna, nem voltak.

E Kkarrieristak altal vezetett partokat szivds harc aran a Kommunista Part szét tudta verni.
Megkdnnyitette ezt, hogy egység egyik polgari partban sem volt. Hatalomféltés iranyitotta
az egymas kozotti érintkezéseket is. A szétvert jobboldali politikusok egy része részt vett
[az] 1948-ban leleplezett Lévai-féle allamellenes Gsszeeskivésben, illetve a pfeifferista
vezeték 6sszeeskiivésében, amiért hosszabb-révidebb bértonbiintetést is kaptak.*° E
tények természetszeriileg magukkal hoztak azt, hogy Ugy a gazdasagi poziciokbol, mint a
politikai életben valo szereplésbél is kiszorultak.

A leleplezésiik utani id6ben visszahuzddtak, majd csak 1950 utan kezdték ismét hallatni
hangjukat ellenséges beallitottsagli  személyek elstt. Evek folyaman lassan barati
tarsasdgok alakultak ki, egymassal a kapcsolatot épitették, egymas lakasara jartak
beszélgetni, értékelték a politikai helyzetet. Ezek nagyon eredménytelen probalkozasok
voltak részikrol. Két f6 okat lehetett tapasztalni:

1./ Nem volt Budapesten €16 volt vezet6ikkel kapcsolatuk, iranyitast in- nen

nem kaptak.

2./ Karrierista mivoltukbol adddé ellentétek, politikai szervezo, illegalis

munkéban valo jaratlansaguk miatt jelentésebb egységes elgondolé - suk nem volt,
a kilonbozo partok vezetoi kozott politikai jellegi kapcsolat nem volt.
E tényekkel magyarazhaté az, hogy

20 | gvai-féle osszeeskiivés. Balint LaszIo!



1./ Szegeden az ellenforradalméarok vezeté erejét
alkotd ,,nemzeti bizottsag”-ot nem a volt politikai partok vezetéi toltotték be, hanem féleg
értelmiségi elemek.

2./ Szegeden csak Tildy radiofelhivasara verédtek
ossze az FKP—NPP. Es az SzDP. Vezetdi, hogy partot alakitsanak.

3./ Az ellenforradalom leveréséig sem tudtak
Budapesttel a kapcsolatot megteremteni, bar erre prébéalkozasok voltak.

4./ Konkrét programjuk azon kivil, hogy
szerették volna ,,koalicios” alapon — [az] MDP. Kihagyasaval [ -] a hatalmat atvenni a
,,nemzeti bizottsag”-tol — nem volt. Budapesti Utmutatast vartak.

5./ A 3 Gjjaalakult part vezet6i egymas kozott a
kapcsolatot csak a megalakulas utan, tehat oktober 31.-e utan keresték, de ez is
fenntartasokkal tortént.

6./ Onallé sajto organiumot [igy!] egész nov.
vegeig egyik part sem — sem kulén, sem ,,koalicios” alapon — tudott inditani, féleg az
értelmiségi Osszetételii ,,nemzeti bizottsag” féltékenysege miatt.

Ez éltalanos értelés utan ratérek a volt partok jobboldali elemeinek ellenforradalmi
tevékenyseégére — partok szerint felsorolva.

Figgetlen Kisgazda Part:

A FKP. volt vezet6éi kozil az ellenforradalom napjai elétt az ellenforradalmi jellegii
szegedi ,,J0zsef Attila Kor” el6készitésében nem vett részt senki. Azonban meg kell
emliteni az elokészités idészakaban szereplé dr. Bar6ti Dezsé egyetemi rektort, aki
korabban FKP-tag volt, majd atlovagolt az MDP-be és annak végrehajtd bizottsagi tagja is
lett.

Az elokészités idoszakdban érvényesult még Balint Sandor volt egyetemi tanar
befolyasa is a ,,Jozsef Attila Kor” gytilésein.”* Balint 1945-ben FKP-képvisels volt, majd
az 1947-es valasztadsokndl klerikdlis meggyozoédésétsl indittatva, a Barankovits Part
listajan indult és meg is lett valasztva. Bar Balint Sandor bokat6rése miatt nem tudott a
vitaestéken részt venni, elgondolasait Péter Laszl6 iron keresztil — aki az ellenforradalom
idején a ,,Petsfi Part”-ban tevékenykedett — tolmacsolta.*? A barankovicsista Bélintnak
csak az értelmiségi korok-re volt befolyasa, kevésbé a volt hiveire.

Nemzeti Paraszt Part:
A Pet6fi Part néven 1956. oktdberében Ujja szervez6dott NPP. tevékenysége nem volt
jelentds, mivel egy-két személy kivételével azok alakitottak meg, akik 1950 el6tt ugyan
NPP-tagok voltak, de késébb atléptek a MDP-be, és annak az ellenforradalomig tagjai
voltak. Az egész ellenforradalomig kb. 30-40 érdekl6dé kereste fel a péarthelyiséguket,
melyet a MDP. bocséatott rendelkezésiikre a MDP. székhazban. A partot megalakito
személyek tdlnyomo tobbségben alkalmazott és értelmiségi személyek voltak.

Az (jjaszervezodott vezetéségben 2 személy volt, aki az akkori ellenforradalmi
hangulatnak megfelel6 iranyban probalta vinni a partot, agymint:

Péter LaszI6 ird és muzeumkutato, széregi lakos, aki mar az elokészités soran is szerepelt.
1956. oktéber 19-én egy cikksorozatot kezdett, melyben nacionalista hangokat t6tt meg.

B Csak egyetlen gylilése volt: oktober 19-én!

2 Szamomra megtisztelé lett volna, ha ez igaz, de azokban a napokban, hetekben, honapokban nem is
talalkoztunk. Bokatorésérdl sem tudtam, csak joval késébb! Ezt Fabian Ferenc talalta ki; nekem az 6 gépelt
vallomasabdl olvasta fol kihallgatdsomkor Dobosi szézados.



E cikkben tobbek kdzott irja:

....Az elmdlt években bebizonyosodott, hogy a szektads sziikkebliiség és rideg
dogmatizmus, mely nemzeti hagyomanyaink iranti sziikkebliiséggel kérkedett, nemcsak
orszagos muvelédes politikdnkban okozott  mérhetetlen kérokat, de a helyi tradiciok
apolasat, a szulofold kulturdlis kincseinek megdvasat is kilondsen elhanyagolta, sét
rosszhiszemuen, ragalmazoan el is riasztotta e szent feladattdl mindazokat, akikben még
élt a nemzeti 6rokseg, a helyi szellem iranti megbecsulés kérdése.”

Péter LaszIl6 az Ujjaalakult NPP, azaz Pet6fi Part helyi szervezete propaganda titkara lett.
Kapcsolatot tartott a ,,nemzeti bizottsag”-gal. A nacionalista hang érzédik abban a
korleveélben is, amelyet mint tevékenységik egyetlen sziileményét, tagtoborzas és a helyi
szervezetek megalakitasara kibocsatottak ugyancsak Péter Lészl6 fogalmazasaban: >

,,Tagtarsak!

Gyo6zott népink akarata: a nemzeti forradalom! A kormany megszintette az egypart
rendszert. A tegnapi napon orszagos kdzpontunk bejelentette, hogy a Nemzeti Paraszt Part
Ujra kibocsatotta zaszl6it. Ezért kérjuk partunk helyi vezetéit, akik ma is helylkon vannak,
akiket nem tudott eltantoritani az erészak, onkény, akik mindig blszkén hirdették a
Paraszt Part célkitiizéseit, az orszag fliggetlenségét. Ezek a vezeték hivjak zaszloik ala a
volt tagjaikat, a szabad magyar parasztokat. Szervezzék meg a helyi partot, hogy annak
munkaja biztositsa a nemzeti forradalom eddig elért eredményeit és néplink akaratait.

Dr. Kovacs Antal.”

[Torlés]>*

Ez a tevekenysége dr. Kovacs Antalnak és Péter Laszlonak egyrészt az id6 rovidsége,
masrészt a vezet6ség specialis dsszetétele miatt nem jart sikerrel.
A vezet6ség specidlis dsszetétele alatt érteni kell azt, hogy igen sokan a NPP. megsziinése
utdn MDP-tagok lettek, majd az ellenforradalom idején ismét jelentkeztek a NPP-nél. E
személyek:

[Torlés]
Osszegezve: A Nemzeti Paraszt Part 4 napos miikodése soran jelentdsebb ellenforradalmi
tevékenységet nem fejtett ki. A fentiekben emlitett Péter Laszl6 és Kovacs Antal ugyan

megprobaltak ellenforradalmi aktivitast vinni a part életébe, azonban e személyek
elszigeteldtek.

Szeged, 1959. majus 22-én

/Molnér Istvan/
/Magyar JOzsef/ r. szds.
r. hdgy.
V. alo. vezet6
/Varga Janos/

%3 Erthetetlen, hogy a monogréafia iréja — mint utobb kideriilt: Magyar Jézsef (*1931) — miért tulajdonitotta ezt
nekem, mikor ott az alair6ja: Kovécs Antal. V6. Mindenkor csak feléd nézek, Szeged, 357-358.
4 Kovacs Antalrdl.
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1959. majus 16.
Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
Id6: 1959. V. 16.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1959. jUnius 18-an.

Tarqgy: Péter Laszl6 ir6 tigyében folyamatos jelentés.

Mult hét szerdajan talalkozott Péter Laszloval egyik ismerdse az Ady téri egyetemen. Az
irodalmi kérdések kozben Péter megemlitette, hogy ugy tudja, nem fog megjelenni a
Németh Laszlo-féle ,,Magyar mithely” c. kdnyv.

Ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy micsoda érték volna a kdnyvnek a korrektdrajat
megszerezni a szegedi nyomdabdl. Ugyanis Gabnai Janos szedé6tél hallotta, hogy a kézirat
alapjan Szegeden szedték ki a konyvet és mar nyomas elétt is allott, amikor a Kiadoi
Igazgatdsag lefljta a kotet megjelenéseét.

,,Anndl nagyobb érték volna az utokor szamara, ha a konyv kefelevonatat (amib6l mindig két
példany készil) el lehetne a nyomdatdl valamilyen cimen kérni” — mondotta még Péter
Laszlo.

Az ismerése nem tudott megoldast mondani arra vonatkozéan, hogy a kéziratot most hol
lehetne megtalalni.
,,bugonics”

Ertékelés: Ugynokiink jelentése op.[erativ] szempontbdl értékes adatokat tartalmaz Péter
Laszl6 ird pol. magatartasat illetéen. Megéllapithatd, hogy Péter L. narodnyik nézetei
tovabbra is er6sek. Németh LaszIot tekinti a legtermékenyebb magyar irénak. Igyekszik
Németh legUjabb maveét — a ,,Magyar mithely” c. — megszerezni.

Ugynok feladata: Ugynokiink feladata, hogy folytasson beszélgetést Péter Laszloval olyan
irdnyban, hogy megallapitsa: van-e kapcsolata a narodnyik iranyzatot kepviselé irokkal és
milyen Kisérletet tett ezideig a ,,Magyar muhely” c. konyv megszerzésére. Amennyiben
sikertl neki a nyomdabol beszerezni a kefepeldanyt, Ugy igyekezzék ugynokink azt
elkérni téle, és elolvasas utan kozosen kiértékelni.”

/Molnér Istvan/

% Gabnai Janosnak (1913-1969), a Szegedi Nyomda forradalom alatti munkastanacsanak elnokétdl még akkor
megkaptam a Magyar miihely korrektrajat, elolvastam, tartalomjegyzékét lemasoltam, megériztem, késGbb
Németh Laszlonak is elkiildtem, és a renderszervaltoztatas utan elemeztem tanulsagait. Péter Laszlo: Németh
LaszI6 és Szeged. = P. L. : Szegedi seregszdmla. Szeged, 1999. 248-252. Nem emlékszem, hogy ezt ,,Dugonics”
firtatta volna, s elkérte volna télem a korrekturat. Csak most, ezekbdl a jelentésekbdl tudtam meg, hogy mindezt
a politikai rendérség tudta. Erthetetlen, hogy nem akadélyoztik meg, s utobb sem kérték rajtam szamon.



r.szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1



55
1959. szeptember 2.
Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
1d6: 1959. IX. 2.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1959. szept. 5.

[Torlés]

Ugynok feladata:

Feladatat képezi, hogy folytasson beszélgetést Ordogh?°nevii Ujsagiréval, aki Péter
Laszlé szoros barati kapcsolata, — igyekezzék megallapitani Péter L. és Ordogh kozotti
kapcsolat jellegét.
/Molnar Istvan/
r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
K: 1 pld. csop.d.
1 pld. M.d.
M-18293/1

26 Okros Laszlo!
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1959. szeptember 2.
Politikai Nyomozo Osztaly
V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
1d6: 1959. IX. 2.

Ugynaki jelentés
Szeged, 1959. szept. 5.

Tarqgy: Péter Laszl6 ligyében jelentés.
Péter Laszlot az egyetemen kereste fel egyik ismerése f. hd 2-an, délelétt.

Az irészovetség kozeli megalakuldsardl folyt eleinte a beszélgetés, mellyel kapcsolatban
Péter megjegyezte, hogy 6 nem fogja nyljtogatni az ujjat, hogy vegyék fel oda. Ennyire
nem szivigye neki az 0j iroszdvetség. Bar igaz, hogy ez a tény azt jelenti, hogy bizonyos
foku liberdlis szellem van kialakuldban, amelynek egyik elsé jele az is, hogy a népi irdk
elleni tAmadasokat a Part leallitotta. De ennek ellenére 6t nem izgatja az egész.

A tovabbiakban Somogyi koényvtarbeli munkajarol beszélt. Ezzel kapcsolatban el6jott
Nagy Léaszl6 neve is.

,Nagy LészI6t ismerem, de nem tudtam soha réla, hogy sajat maga is frogat.”’

Németh Laszl6rdl esvén sz0, Péter rogton hozzatette, hogy a Magvet6 kiadobdl hallotta
azt, miszerint ,, A Kisérletezé6 ember” cimen mégiscsak megjelenik a Németh konyve,
amely eredetileg a ,,Magyar miihely” cimet viselte.

,,Ennek a koényvnek a megjelenése mutatna igazan azt, hogy valéban enyhilében van a
politikai nyomas, amit a népi irdk ellen folytattak korabban. Ez az enyhlillés mostmar
igazan Udvos volna” — tette hozza Péter. ,,Mert amit eddig ezen a téren a Part csinalt, az
csak elvette jonéhany tehetséges ir0 kedvét a magyar irodalom mivelésetol.”
A tovabbiakban Péter azt is kifejtette, hogy val6sziniileg Németh-t6l egy tanulménykétet is
megjelenik, az 1945 ota irt irodalmi cikkeibdl. Egyébként Németh évek Ota csak oroszbol
fordit és igy ujabb mtive nemigen van.

Ezek utan Péter dicsérte Németh miiveit és nagy jartassagot arult el az Egetd Eszter c. konyv,
valamint egyéb Németh irasok ismeretében.

A tovabbiakban arr6l beszélt, hogy mi az oka Szabolcsi Gabornak az egyetemi
athelyezését illet6 kinevezésének? Majd a kdzottuk 1évé ellentétekrol beszélt, amik szerint
nem elviekbdl erednek, bar Szabolcsit tul forrofejiinek és konjuktura-embernek tartja,
hanem inkabb az emberi természetének rossz oldalai miatt nem tud vele kijonni.
,,bugonics”

»7 Nem a koltd Nagy Laszl6rol beszéltem. ,,Dugonics” keverhette 6ssze éket.



Ertékelés:

Ugynokiink jelentése Péter LaszI6 irodalom kritikus személyével kapcsolatban op.[erativ]
szempontbdl felhasznalhatd. A jelentés ellenérzés celjabol készalt, mivel Péter Laszld
egyike volt az irok kozll az aktiv ellenforradalméroknak, emiatt internalva is volt.

A jelentésbél megallapithatd, hogy Péter L&szl6 tovabbra is szilard hive a népies
irdnyzatnak, nagy tisztel6je Nemeth Laszl6 drama ironak. Helyesli partunk népiesekkel
kapcsolatos politikajat.*®

Ugynok feladata:
Ugynokunk feladatat képezi, hogy szerezzen be felttinés nélkil Péter LaszIotol szarmazo
kézirast és a sajat irogépével készitett beadvanyt.

Erre azért van szlikség, mert gyant mer(lt fel, hogy népies jellegti roplap szerkesztésében
vett részt.*°

Ugyanakkor tgynokiink feladata, hogy részletes jellemzést készitsen Péter Laszlorol

politikai magatartasara és barati kapcsolataira vonatkozdan — kiléndésen ellenforradalom
alatti és jelenlegi magatartasat illetéen.

/Molnar Istvan/

r. szds.

K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1
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1959. szeptember 13.
BM. Csongrad megyei Rendérfokapitanysag
Politikai Nyomozd Osztélya
V. Alosztaly

Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
1d3: 1959. 1X. 13. 15 h.

Ugynoki jelentés
Szeqed, 1959. szept. 22.

Tarqgy: Péter Laszl6 ir6 ugye.

Péter Laszl6 mar 1947-ben — egyetemi diploméjanak megszerzése utan — a
parasztromantikusok felfogasaban élt. A ,,népies irokon” vald nevelkedése kezdettdl ezt az
egyoldalu és sziik vilagnézetet tette élete vezérfonalava. Mint néprajzos tanar végzett s ez
sem véletlen. A Zolklarkutatas*® néla egyértelmiien a paraszti életforma egyoldald

258 Ezt nem tudom, mib6l kovetkeztethette, hiszen a népi irok elleni hatdrozatot nem fogadtam el.
2% Semmiféle roplap irésaban, szerkesztésében nem vettem részt.
20" Folklorkutatas!



vizsgalatat jelentette. Igaz, hogy eleinte csak Ortutay, Kalmany Lajos és Kriza Janos
muvei koré fonta érdeklédesét, mint tanar, késébb azonban a népkultira eredményeit 6
kizarélag a paraszti rétegek vallara rakta, illetve gyokerét bennuk vélte megtalalni.
Kutatasai — barmilyen tertlleten folytak is, mindig a megfellebbezhetetlen, a
megmasithatatlan igényével léptek fel. Ez jellemével, indulatos kedélyével, agressziv
alkataval parosulva azt jelentette, hogy megallapitasaihoz kérémszakadtaig ragaszkodott,
abbol semmit nem engedett és sért6 modon lépett fel, ha valaki itt-ott kétségbe vonta ,,ex
katedra” tett kijelentéseit. Mar 1947-ben a Tiszataj megindulasa idején kiderlt, hogy nem
lehet vele tartésan egylttmikddni. Emberi természete, visszatetsz6 akaratossaga,
eroszakossadga mar akkor megnyilvanult. Ez idében szorosan egyiitt léptek fel Lokos
Zoltannal és Okros Lészloval. Mindhdrman a Parasztpart tagjai voltak ?°! és 3-an
megalapitottak a ,,Kalmany Lajos Kor”-t. Mint ennek a kornek a szellemi atyja és vezére,
a Tiszatdj els6 szerkesztobizottsagéba delegaltak. Itt az tortént, hogy teljesen kezébe
akarta venni a lap irdnyitasat éspedig ugy, hogy abba beleszo6lasa senkinek ne lehessen. A
Tiszatdj elsé 2 szama ma is magan viseli a parasztromantikus szerkesztés jonéhany
tinetét. Egy Kkiszakitott Juhdsz Gyula-idézet miatt (,,Az én szocializmusom nem
egyenldséget akar, hanem igazsdgot”), a Viladgossag cimii akkori esti lap sulyosan
elmarasztalva irt a Tiszataj emlitett szamairdl. Madacsy Laszld, a lap foszerkesztéje akkor
ki is jelentette, hogy nem hajlandd Péterrel tovabb egyuttmtikddni a lapndl. Péter L. erre
sértodotten kivalt a szerkesztoséghol. Az egyetem néprajzi intézetében dolgozva jelentette
meg a K&lméany Lajos-kdnyvet. 1950 koril azonban Kiker(lt az egyetemrél. Szerinte azért,
mert Szabolcsi Gabor jelentette fel egy Aallitolagos Sztalint rdgalmazd Kitételéért.
Narodnyik nézeteibél a tovabbi évek soran sem engedett. Az ellenforradalom idején ismét
elérkezettnek latta az id6t arra, hogy magahoz ragadja a Tiszataj szerkesztését. Ez sikerult
is Petrovacz Istvan, akkori irécsoport-titkar jovoltabol. Az éltala szerkesztett lap azonban
az események miatt mar nem jelenhetett meg. Az idében hire jart — mar az
ellenforradalom leverése utan —, hogy a Tiszataj altala szerkesztett szamat illegalisan ki
akarta adni. De tenyeket errél senki nem tudott, illetve nem latta a jelzett szdm anyagét.
[Torlés]?®*szerint ezt az anyagot Péter az irdcsoport helyiségében hagyta.

Az ellenforradalom alatt hire jart Péter humanus viselkedésének, amellyel allitdlag elitélte
az atrocitasokat.

[Torlés] szerint azonban ugyanakkor a ,,szovjet dnkény” elleni mas kizdelemfajtarol
beszélt még abban a cikkben is, amit 1956. november 4-én irt a helyi lapban.

1956. november végén pedig azon a cimen, hogy ,,meghanyjuk-vetjuk az idészeri
eseményeket”, egyesek hiszékeny tajékozatlansagat is kihasznalva, 0sszejoveteleket
rendezett az Egyetemi Konyvtar helyiségében. Itt adta kézrél kézre a Kardelj beszéd, a
Tité-beszedek jugoszlav propaganda iratait, melye[ke]t 6 kovetend6 Utnak jel6lt meg.
Ugyanakkor annak sziikségét is hangoztatta, hogy Szegeden is létre kell hozni a
,,Forradalmi Ertelmiségi Tanacsot”, melynek elndkéiil Kodaly Zoltant emlitette, s ez sem
felelt meg a valésagnak. E célbél puhatoldzasra Pestre kiildte Reguli Erné kényvtérost,?®®

%1 Bkros Laszlo sem volt parasztparti. Tudtommal az MDP-be sem lépett be, hanem mindvégig partonkiviili
maradt.

%2 Ez is csak Petrovacz Istvan lehetett, de ez sem igaz. Amit addig sszegyiijtottem, otthon ériztem egy
dossziéban. Mivel Illyés verse nem volt benne, mindig kértem a nyomozokat, hogy menjenek ki érte, de nem
tették. A dosszié valahol egy ladaban ma is Ugy van, mint 1956-ban. Néhany kdzombos tanulméany kézirata
avult el benne.

%3 Reguli Ernd sziilei Pesten éltek, nyilvan értilk aggédva ment fol; de egyrészt erre nem is emlékszem,
masrészt nekem semmiféle jogom nem volt arra, hogy 6t utasitsam. Kordbban az {igynok azt allitotta, hogy



s6t ugy tudom, 6 maga is felutazott.

Ezeket a kormanyellenes Osszejoveteleken (bar kifejezetten 0sszeeskiivési formaja nem
volt) Péter mellett a f6 hangadd Molnar Istvan és Boday Pal egyetemi konyvtarosok
voltak, akik a tajékoztatas Urtigyén vad koholmanyokat terjesztettek a kozallapotokrol, a
févarosrol es a szovjet hadseregrol.
Péter ekkoriban utasitotta vissza a helyi sajto dicséretét vele kapcsolatban és kdvetelte a
Délmagyarorszagtol, hogy ,,nyilatkozatat”, amely megint ragalmazta a kormanyzatot,
kozoljék le.

1958 o6ta célhitel (akadémiai) formdjaban dolgozik az egyetemen, nem Kifejezett
statusban, ahogy [torlés] legutobb mondotta. Féleg Juhdsz Gyula 6sszes miivei
feldolgozasaval van megbizva, 1960 végeig kapja az egyetemrol a fizetést.

Emberileg alapjaban zarkdzott Iény, akinek kifejezett barati kore nincsen, legjobban ma is
csak Okros Léaszloval és Lokos Zoltannal érintkezik. Egyesek szerint annyira
mechanikusan dolgozik, hogy csaladi, sét szerelmi élete abnormalisan kevés.?®* Annyi
bizonyos, hogy ez a szellemi tllhajtott munka mar sdrolja a grafomania hatéarat. Allando
irasingere van, képes egyfolytdban 10-14 orat is irogép mellett télteni. Racionalis, hidegen
gondolkoz6 agy, amely az élet deriis, emberi és hangulatos oldalat nem ismeri €s nem is
gyakorolja.

Annyi bizonyos, hogy jezsuita-alkatd leny, aki az élet 6romeit nem ismeri, mert nem
kivanja és nem igényli. Onzé embernek ismerik a tudomanyos munka teriiletén is, aki a
més véleményét alig-alig fogadja el, a magaét mindenki elé helyezi.?®

,,Dugonics”

Ertékelés
Ugynokiink jelentése Péter Laszlo ird (irodalmi kritikus) személyével kapcsolatban
értékes adatokat tartalmaz. A jelentésbél megdllapithatd Péter Laszlo politikai
beallitottsaga, és egyénisége.

/Molnar Istvan/

r. szds.
K: 3 pld-ban/FM.
M-18293/1

Regulival egyiitt utaztam Pestre. Mint mar irtam, a forradalom utan elészor Osvath Bélaval mentem 61 1957.
januar 10-én.

% E| nem tudom képzelni, mit értett ezen. A gyertyat senki sem tartotta. ..

285 Ma csak deriivel olvasom ezeket a sorokat. Azt hittem, baratom, ,,Erd6si”’~"Dugonics” jobban ismer!
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1959. oktbber 6.

Politikai Nyomozo Osztaly
V. Alosztélya
Szigoruan titkos!
Adta: ,,Dugonics” Q.

Vette: Molnar r.szds.
Id6: 1959. X. 6. 15 h.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1959. nov. 6.

[Torlés]

Feladat:
1. Folytasson felderitést a népies iranyzatot kdveté irok pl.: Péter Laszl0, [torlés] korében,
milyen véleménnyel fogadjak Németh Laszl6 dramairénak moszkvai Kiutazasét.
2.Ugyancsak igyekezzék megallapitani a népiesnek ismert irdk barati korét Szeged és
vidéke vonatkozasaban egyarant. Van-e kapcsolat Sipka Sandor és Péter LaszI6 v. a
szegedi irok (népiesek) kozott.
/Molnér Istvan/
r. szds.

K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1
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- 1959. oktéber 21.
Jelentés

Op.[erativ] szempontbdl nem értékes.?®’
F. h6 21-én a Tiszataj-ban talalkozott egyik ismerése [Szabolcsi Gabor]ral.
[Torlés]

Végll kitért még Péter Laszlora is, annak kapcsén, hogy a mai Népszabadsag kozolte
Péter legtjabb konyvének hirét Juhasz Gyulaval kapcsolatban.?®® |Létod, ez a tortetés
netovabbja. Nekem az ideoldgiai harcok miatt nem jut idém konyvet irni, s ugyanakkor
megdicsérik a népies narodnyik iranyzat f6 szegedi képvisel6jét, aki tobbek kdzott
Németh Laszloval is levélbeli kapcsolatot tart” — mondotta Szabolcsi.

59. X. 21.
Dugonics
M-18293/1

%6 |smét kézirassal. Sok torléssel, mert voltaképpen Szabolcsi Gaborrdl jelent.

%7 Més kézzel.

%8 A Népszabadsag ezen a napon a Roviden rovataban — mar nem tudom, milyen forrasbol, ki — ezt irta: ,, Juhasz
Gyula munkassaganak két termékeny esztendejérél, az 1918-19-es évekrdl irt érdekes konyvet Péter Laszld
szegedi tudomanyos kutatd. A kényv hamarosan megjelenik.” Juhasz Gyula a forradalmakban cimii kényvem
csak 1965-ben jelent meg. Ez lett kandidatusi értekezésem.
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1959. oktbéber 28.

Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” 0.
Vette: Molnar r. szds.
1d3: 1959. X. 28.
Ugynaki jelentés
Szeged, 1959. XI. 5-én.

Tarqgy: Péter Laszl6 ligye.
F. ho 26-an delel6tt az Egyetemen kereste fel egyik ismerése Péter LaszIot.

A beszélgetés soran Péter elévette sajat cimtarat, amely az asztala melletti ir6gépasztalon
szabadon van hagyva. Az ismerés nehany cim Kkiirasara odault az irogép elé és jol
attekinthette a cimtarat. Lathatd volt, hogy a cimjegyzék kizardlag az irodalmi tgyekben
val6 levelezésre késziilt, de azért a szokvanyos és kozismert neveken (mint pld. Ortutay
Gyula, Banner Janos, Szabolcsi Géabor, Boka LaszI6, Dutka Akos, Kiraly Istvan) kiviil ott
van a cimek kozott Féja Géza, Kodolanyi Janos és Németh L&szI0 is.

Péter elmondotta, hogy 10 napja volt Pesten a Szépirodalmi és Magveté Kiadoknal,
valamint az Akadémianal is. A kritikai Juhasz Gyula kiadas Ugyében jart el. A
tovabbiakban megjegyezte, hogy nem tudja, miként magyardzza a marxista szemlélet az
ongyilkossagot, mivel 6t is nagyon megrazta a munkasér-anya Nagy Antalné tragediaja,
aki a gyermekeit is elvitte a masvilagra. ,,Csak azt nem értem — mondotta —, hogy egy
szilardan marxista szemléletii ember hogyan juthat el az ongyilkossag hatarara?” —
jegyezte meg Péter. Ezzel a tettével ugyanis artott a Partnak és a munkasérség
presztizsének is.
,Mindjart megnéztem a Tiszatajban megjelent képét, amit Vinkler Lészl6 festett le.?*®
Milyen érdekes, hogy a két gyermek ott a képen olyan szomoru arcot vdg, mintha
megéreztéek volna sajat tragédiajukat” — mondotta Péter L.
A tovabbiakban irodalomtorténeti kérdésekrol vitatkoztak.

,,Dugonics”
Ertékelés: Ugynokink jelentése Péter LaszIlo irodalomkritikussal —kapcsolatban
felhasznalhat6 adatokat tartalmaz. A jelentésbél megallapithatd, hogy Péter L. cimtaraban
szerepelnek a ma is aktivan mikddo nepies irok nevei és cimei.

Megjegyzés:
Péter Laszlot, mint ellenforradalmar elemet — aki interndlva is volt — tartjuk haldzati
ellenérzeés alatt.

Feladat:
Ugynok feladata, hogy alkalomszeriien beszélgessen el Péter Laszléval arrdl, hogy a

%9 Tiszataj, 1958. december. A munkéas6rné férjének hiitlensége miatt lett dngyilkos. Vinkler Laszlo
(1912-1980) festémiivész, féiskolai tanar festménye févarosi kiallitason is kozponti helyen szerepelt.



jelenleg megjelené irodalmi mivek kézil melyiket tartja legértékesebbnek és miért?
/:Molnér Istvan:/
r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1
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1960. marcius 3.

Politikai Nyomoz6 Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.

Vette: Molnar r.szds.
1d6: 1960. II. 3,

Ugynaki jelentés
Szeged, 1960. marc. 4.

[Torlés]
Feladat:

Ugynokiink feladatat képezi:
[Torlés]

2./ Hasonlo6an, tanulméanyozza a nyugat-németorszagi torekvésekkel kapcsolatban egyesek

veleményét: pl. [torlés] Péter LaszI6 irodalomkritikust.
/:Molnar Istvan:/

r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
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1960. aprilis 21.

Jelentés
Péter Laszlorol?™
Adta: Dugonics
Vette: Molnar szds.

Idé: 1960. V. 23. 15.00%™

F. h6 21-én reggel az Ady téri Egyetemen talalkozott egyik ismerése Péter Laszloval.
A Juhasz Gyulaval kapcsolatos kérdések utan elokerilt a sz6 a termeldszdvetkezetrol, a

Jovo évi kenyérellatasrol. Péter kijelentette, hogy 6 aldasat adja ,,a Kormany politikajara, de a
részletek ennyire nem érdeklik”.

,Nagyjaban, egészében a szocialista tarsadalom jovéjén munkalkodom én is, vitaim mar
j6 ideje nincsenek, elfogadom azt, amit a torténelmi torvényszeriiség diktél és a jézansag
tanacsol. Csak az faj, hogy még ma is igen sok hatrany ér az egykori internaltsag miatt.
S6t december végén még az alldsomat is megsziinteti az Akadémia. Ez nagyon rosszul
van igy. Mert ugyanakkor az elitélt Bardti Dezsének a hajszala sem gorbul meg. Sét,
segitik, egyengetik az Gtjat.2”* 1deje volna, ha a szavakban beharangozott konszolidacié a
valdsagban is itt volna mar s nem emlegetnék fel éveken at azokat a dolgokat, melyekért
egyszer mar megblntették az embert. Egyel6re kilatastalannak latom a kozeli jovomet” —
fejezte be a beszélgetést Péter, miutan bejott a szobaba Ilia Mihaly tanarsegéd.

Szeged 960. IV. 21.
Dugonics
M-18293/1

270
271
272

Kézirassal.
Mas kéz irasaval.
Baréatai: Ortutay Gyula, Tolnai Gébor, S6tér Istvan.
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1960. majus 8.

Politikai Nyomoz6 Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r.szds.
1d6: 1960. V. 8.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1960. majus 10.

Targy: [torlés] ujsagiro tgye.

F. ho 2-a4n, hétfén az egyetem folyosdjan beszélgetett egyik ismerésével [torlés] A
szakmai kérdések kozben ismerése megkérdezte [torlés]tdl: ,,Miota nincs a Hirlapban
vasarnapi tarcad, kinek a részére irsz? Egy ir6 a kozlési lehetdséget is kell, hogy keresse.”

,,Szatirikus irdsaim, mely a jelenlink mindenféle visszassaga ellen harcol, hogy tisztabb
legyen a kozélet a karrierista és a szektas elemektol, mar kozdlheté barhol. [Torlés] Ezen
kival irtam egy szatirikus Kisregényt, melynek féalakja egy nytizsgé tipusu Péter Léaszld,
az Orok stréber és hangyasz, politikai és moralis téren egyarant.

/Molnér Istvan/

r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1
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1960. jalius 29.

Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.
Vette: Molnar r. szds.
1d6: 1960. jal. 29.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1960. aug. 1.

[Torlés]

Ugynok feladata:

1./ Ugynokiink feladatat képezi Péter LaszI6 irodalom kritikussal beszélgetést folytatni.
Beszélgetés soran allapitsa meg, hogy Péter Laszld korabbi ,,népies” nacionalista nézetei
miben mutatkoznak meg jelenleg. Ennek érdekében sziikséges, hogy Péterrel
megbeszéljen a kdzelmultban hasznalatos és jelenleg megmutatkozé irodalmi iranyzatot,
pl. a ,,népieseket” is, s ennek soran Péter altal elImondottakat foglalja jelentésbe. A vita —
amennyiben gynokink azt helyesen vezeti — felhasznalhaté adatokat fog adni Péter L.
jelenlegi vilagszemléletét illetGen.

IMolnar Istvan/
r. szds.
K: 2 pld-ban/FM.
M-18293/1.



65
1960. augusztus 19.

Politikai Nyomozo Osztaly

V. Alosztélya
Szigoruan titkos!

Adta: ,,Dugonics” 0.
Vette: Molnar r. szds.
1d6: 1960. aug. 19.
Ugynoki jelentés
Szeged, 1960. aug. 20.

Targy: Péter L&szI6 ugye.
F. h6 19-én délben talalkozott Péter Laszl6val egyik ismerése az Ady téri egyetemen.
Péter L. szakmai problémék utan szélott a sajat helyzetérdl.

,Nem tudom mi lesz velem. December 31-e utdn nem lesz allasom. Az egyetem nem tart
meg ebben a statuszban, tanitani meg még nem engednek. Azt mondjak a személyi
ellenségeim, hogy revizionista vagyok. De csak azért, hogy ne kelljen velem torédni,
valaki ki akar innét farni, ha j6l gondolom, a Szabolcsi®’®. Az, aki egyidében a Halasz

Elédot is ki akarta tarni az egyetemrol.”
,,Lektori munkabol nem Iehet megélni?” — kérdezte az ismerds.

,Nem, az csak mellékkeresetet biztosit. En azt nem értem, hogy annyit publikaltam mar
pld. a Tanacskoztarsasagrél, mint egyetlen mas parttag-irodalmar sem s végul nem sokra
becstlik az ember munkéjat.

Szegény Végh Joachim is egy napkdzi otthonban felligyelé-nevels, magyarul pesztra. Jol
megkaptuk a magunkét az oktdberi h6zongésekért. Ha tudta volna az ember, hogy milyen
blntetés jar, bizony jol meggondoltuk volna, hogy meddig menjlink el. Persze, ez késoi
okoskodas, ezen mar nem segithetlink.”

A tovabbiakban Péter megjegyezte, hogy értestlése szerint Németh Laszl6 ,,Magyar

mihely” c. kdtete ugyan nem fog megjelenni, de az egyik kiadé mas természetii irdsainak

kotetbe gyijtését tervezi, melyek szintén tanulmanyok.
Ezek utan Peéter kdzolte, hogy az Olcso Konyvtar 300. koteteként megjelené Juhasz Gyula
valogatott versek kotetét stirgésen korrigalnia kell, mert még ma fel kell adni, igy tovabb a
beszélgetésre nem volt mad.

,,bugonics”
M-18293/1

213 3zabolcsi Gahor.
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1961. jalius 14.

Politikai Nyomoz6 Osztaly

V. Alosztélya.
Szigordan titkos!

Adta: ,,Dugonics” Q.

Vette: Molnar r.szds.

1d6: 1961. jal. 14.
Hol: nyilv. szérakozo hely.

Ugynoki jelentés
Szeged, 1961. jal. 19.

[Torlés] Fiissy Laszlé?™* akikkel rendszeresebb kapcsolatban &ll, mint bizomanyos
kényvelado. [Torles.] foglalkozasi &gak szerint [torlés]

Vegyes:
Dr. Péter Laszl6 kutato
[Torlés]
/Molnar Istvan/ r. szds.
K: 3 pld-ban/FM.
M-18293/2.

7% Fissy LaszI6 (1899-1969) a magyardvari gazdasagi akadémian tanult 1919-ben, s ottani forradalmi
szereplése megpecsételte egész életét. Kétkézi munkaval, hdzalé kényviigynokséggel kereste kenyerét. Kitartott
szocialdemokrata meggy6z6dése mellett. Okos, s6t bolcs, joravalo, rokonszenves férfia volt. Valogatott verseit,
higanak kérésére én szerkesztettem meg (Vox humana, Szeged, 1971).



A Magyar Népkoztarsasag Belligyminisztériuma
Szigoruan titkos!
Szerv: Csongrad megye
Osztaly: HI/111..
Személyi dosszié
Szam: 31-Sz-9885
Név: , Szerkeszts”
Megnyitva: 1974. X1I. 5. A piros sz6veg szkennelve, hasonmésban jon!
Lezarva: 19.....
Archiv szam:
Vizsgalati dosszié szam:
Vizsgélati dosszié archi szam:
1989. mdj. 29.
783/1 0-19783/1.



67
1974. oktober 7.
Belugyminisztérium
[1I/111-4-c. alosztély

Szigoruan titkos!
Térgy: Dr. llia Mihaly

Jelentés
[Torlés]

Barati szalak fizik dr. llia Mihalyt [Balint Sandor] nyugalmazott egyetemi tanar,
szegedi lakos, 1965-ben folyamatos izgatast elkdvets, korabban ,,F” dossziésként
ellenérzott személyhez. Hasonl6 jellegi kapcsolatot tart Péter Laszl6 tudomanyos kutato6
szegedi lakos, az antidemokratikus elemek kutaté nyilvantartasaban 1évé, 1956-ban izgatd
tevékenységet kifejt6 személlyel is. Mindkét személy rendszeresen publikal a
,, Tiszatdaj”-ban.

A ,Tiszatd” néhany cikke miatt Dr. Ilia Mihalyt biralat érte, ezert a fo6szerkesztoi
tisztségrol vald lemondas gondolataval foglalkozik. Kiss Ferenc, Csodri Sandor, Santa

Ferenc?’, Késa Laszl6%™® sth. hatasara egy idére a lemondas gondolatétol elallt.

Budapest, 1974. oktober 7.
Barna Janos r. fhdgy.
Nytsz: 4/6-1056
K: 3 pld-ban
0-19783/1

> ganta Ferenc (*1927) kevéssel elébb, 1973-ban Kossuth-dijat kapott.
27® Bizonyara eliras Kosa Ferenc helyett.
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1974. oktober 23.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[HI/111. Osztaly.
Szigorudan titkos!
Targy: ,,Subasok™’" fn. tigyben

Feljegyzés
Szeged, 1974. oktdber 28-an.

A BM. 1I/111.-4. Osztéllyal egyittmiikddve 11-Cs-780 szdmon, ,,Subédsok™ fn.-en 1974.
augusztus 29-e 6ta bizalmas nyomozast vezettiink be Dr. I. M. szegedi lakos ligyében.

1974. oktdber 16-an 3/a rendszabélyt vezettiink be.””® Az ellendrzés célja: nevezett helyi,
budapesti s nyugaton €l6, valamint roman és jugoszlav kapcsolatainak felderitése,
nacionalista, polgari radikalis politikai koncepcidjanak felderitése és dokumentalasa.

Az intézkedés eredményes volt. Megallapitottuk, hogy nevezett szoros kapcsolatot tart
Péter La&szI6 szegedi lakossal, akit ellenforradalmi ellenséges tevekenységéért 8 honap
szabadsagvesztésre itéltek. Péter jugoszlaviai Utja sordn (zenetek tovabbitasara
véllalkozott a célszemély és jugoszlaviai kapcsolatai kozott.2"

Intézkedés:
1. A keletkezett anyagok masolatat megkuldjik a BM. 111/111-4. 0-nak.
2. A kozponti osztaly segitségével ellendrizzik [torlés] budapesti lakost.

/Foldvari LéaszIo r. fhdgy./ Dén Istvan r. érnagy/
osztalyvezeté

K.: 2 pl-ban.
K: BM.11I/111.B.Alo.
-- 11-Cs-780.sz.d.
Nysz: 57/10-564/74. 0-19783/1

2T E fedénéven ,bizalmas nyomozas ala vont csoport” tagjai: Csoori Sandor (*1930), Czine Mihaly
(1929-1999), Fekete Gyula (*1922), Késa Ferenc (*1937), Kiss Ferenc (1928-1999) és Santa Ferenc (*1927).
2% Telefonlehallgatast. Ekkor a munkahelyén (egykori kdzés szobankban), nov. 6-t6l a lakésan is.

% Ez is kitalalas. Legfoljebb kozos ismerdseink, foként Bori Imre (1928-2004) idvézlésére vonatkozott.
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1975. januar 30.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Targy: Az Egyetemi szinpad igyében

Feljegyzés
Szeged, 1975. januar 30.

[Torlés]

2./ Ellendrzétt adataink szerint a ,,Tiszataj” c. lap jelenlegi vezetsi Annus Jézsef,*°Olasz
Séndor ', valamint Téth Béla konyvtarigazgatd hodmezévésarhelyi munkahelyén
felkeresték Grezsa Ferenc ?® gimnéaziumi igazgatét, s felkérték, hogy vallalja el a
,» Tiszatdj” foszerkesztéi megbizatast. Ezt kdvetéen Annus Jozsef Budapestre utazott, s
kapcsolatain keresztul dontésre jogosult szerveknél Grezsa kinevezéset szorgalmazta, igy
Grezsét is komoly jeldltnek tekintik.
Megjegyezni kivéanjuk, hogy Grezsa Ferenc, Dr. Kertész Dezs6?®
,,F”” dossziés személy sogora, 6 is Péter Laszld egyik tanitvanya volt.
/Dén Istvan r. alezr./

volt ellenforradalmar,

osztalyvezet6
K: 2 pl.
K: 1pl. 31-Cs-773
1 pl. Vezet6 Elvtars
G: Kisné
Nytsz: 57/22-40/1975.
0-19783/1

%0 Annus Jozsef (1940-2005) tanit, 1968-t6l a Csongrad Megyei Hirlap, 1970-t61 a Tiszataj munkatarsa,
1972-t61 f6szerkeszt6-helyettese. 1986-ban levaltottadk. A rendszervéltoztatds utan 1989-t61 foszerkesztdje.
1997-t61 a Szabad Fold fészerkesztoje.

%81 QOlasz Sandor (*1949) 1973-t6l a Tiszataj munkatérsa, 1989-t61 fészerkeszté-helyettese, 1997-t61
f6szerkeszt6je. 1986-t0l féiskolai, 1988-t0l egyetemi adjunktus, 1992-t61 docens.

%2 Grezsa Ferenc (1932-1991) 1956-ban szerzett tanari oklevelet. A Juhasz Gyula munkakdzosség legkivalobb
tagja volt. 1957-t61 a hodmez6vasarhelyi Bethlen Gébor gimnadzium tanéra, 1962-t61 igazgatdja. 1975-t61
foiskolai tanar, 1984-t61 egyetemi docens, 1990-t6] egyetemi tanar. 1981-t6l a Kincskeresé fOszerkesztdje.
Felesége Kertész Eszter.

% Kertész Dezs6 (*1929) 1956-ban a vasaerhelyi 62. 16vészezredben orvos féhadnagy. Hét évre itélték.
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1975. aprilis 21.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Targy: ,,Subasok” fn. ligyben
alkalmazott op. technika
atjan keletkezett anyagokbdl

Osszefoglalé jelentés
Szeged, 1975. 4prilis 21.-én.

Dr. llia Mihaly
[Torlés]

c./ célszemély és eddig felderitett szoros kapcsolatai (Cso6ri Sandor, Kiss Ferenc, Kdsa
Ferenc, Czine Mihaly, Fir Lajos?* budapesti, Péter Léaszl6, Balint Sandor szegedi
lakosok) nacionalista politikai platformjanak felderitése és dokumentélasa, célkitiizéseik
realizalasa érdekeben tervezett kdzos akcidk, madszereik, eszkdzeik megismerése.

Intézkedeseink eredményesek voltak, az operativ technika alkalmazasaval a figyelési
szempontokban jelzett szamos kérdést tisztazni tudtuk;

Dr. Ilia Mihaly és kapcsolatai sz&mos ponton tdmadjak a kultarpolitika mai iranyitasi
maodszerét és gyakorlatat, altalaban a part és allami vezetégardat.

E ,,minéség” érdekében a kivansagukra igyekezett tovabbra is megtartani a lapot™®, s
helyet adott olyan politikailag zavaros irdsoknak, mint példaul Fir Lajos, Péter Laszlo
publikacidi, vagy a mar nyomdakész Balogh Edgar®®® tanulmany. Ezeket az anyagokat
kilonbdzé helyen megjelend  kritikdk, elsésorban a Népszabadsdg rendszeresen
megbiraltak. Ebbdl nevezett nem a megfelelé kovetkeztetéseket vonta le, hanem a helyi
vezetést tamadta. ,,Egyetlen alkalom nem volt, amikor minket a Népszabadsag tamadott,
vagy barhol tmadtak, hogy a helyi vezetés mellénk allt volna. Azt sem tudtak mirél van
sz6. Ebben az allapotban viszont nem lehet dolgozni” — vonta le a kdvetkeztetést Annus
Jozseffel folytatott beszélgetése soran.

Rendszabaly Gtjan alabbi kapcsolatait deritettlk fel:

- X. 25. Péter Laszlo konyvtari féomunkatars, kutatonyilvantartasban szereplé, volt
ellenforradalmar jugoszlaviai utjarol tébb személytél Gizeneteket hozott.

- XII. 27. Brassé Istvan ®" jugoszlav egyetemi tanar nevezett kozremiikodésével
szervezett talalkozot Péter LaszI6val és Suki Bélaval.”®

2% Fiir Lajos (*1930) torténész, ny. egyetemi tanar, ekkor a Magyar Mez6gazdasagi Muzeum munkatarsa.
1990-94 kozt honvédelmi miniszter.

%5 A Tiszatajrol van szo.

%86 Balogh Edgar (1906-1996) publicista, szerkeszt6, a felvidéki Sarlés mozgalom kiemelkeds képviseldje.
1935 o6ta Erdélyben élt. 1949-ben a kolozsvari Bolyai Egyetem rektora. A Roméaniai magyar irodalmi lexikon
f6szerkeszt6je. Jellemz6 — Ilia Mihélytol tudom —, hogy Koncz Janos, a megyei partbizottsag titkara azt kérdezte
tole: Ki az a Balogh Edgar?

87 Bosnyak Istvan (*1940) ,az Gjvidéki egyetem tanara, szerkeszto.

%88 guki Béla (1930-1982) hegediimiivész és  filozofus, egyetemi tanarsegéd; a megtorlas utin gimnaziumi



Foldvari Laszlo r. thdgy.

K: 2 pl-ban
K: 1 pl-t 11Cs-780/2
1 pl-t BM. 11I/111-4 0.
G. Sz.Gyne.

Nytsz: 57/22/204
0-19783/1

Dan Istvan r. alezredes
osztélyvezet6

tanar.
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1975. majus 5.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Targy: A Tiszatgj c. folydirat
volt fészerkesztoje és tarsai
ellenséges tevékenységerol

Osszefoglalé jelentés
Szeged, 1975. mjus 5-én.

1.Dr. llia Mihély 1972-t6l 1974 december 31-ig a Tiszatdj c. folyoirat foszerkesztojekent
tevékenykedett, majd benydjtotta lemondasat. Szerkeszt6i alapelveit szamos
kapcsolata el6tt kifejtette, s igy dsszegezte:
— (Gsszmagyar irodalmi folyoirat
— aszomszédos orszagok magyarsadganak kérdése
— a kelet-eurdpai kapcsolatok apolasa,
— amagyarsag sorskérdésével valé allando foglalkozas.

Torekvése volt, hogy a lapot vegyék ki a helyi vezetés iranyitasa alol, valamint, ,,hogy
kilfoldon terjesszék, kilondsen a szomszéd orszagokban, ahol a magyarsag legjobbijai,
foleg az irdk, mindig nagy figyelemmel kisérték a Tiszataj munkéajat.”

2. A folyoirat szerz6i gardajat személyes kapcsolataib6l alakitotta ki, olyan személyeket
toborzott, akiknek politikai koncepcidja megfelelt sajat elképzeléseinek. Balogh Edgar
romaniai magyar irénak kuldott ,,R”-anyagaban leszogezte: ,,irdsaikat azért kbzoltem,
mert egyetértettem vellk, nézeteiket osztottam és osztom ma is.”

A rendszeresen publikalo szerzék kozott tobb olyan személy talalhat6, akik kilonféle
allamellenes tevékenységet fejtettek ki a korabbi években, illetve ellenséges tevékenység
gyanuja miatt jelenleg is bizalmas nyomozas alatt allnak. Szamos disszidens tartozott a
szerzok korébe, olyanok is, akik aktiv aknamunkat fejtenek ki hazank ellen, felforgatd
tevékenységgel, hirszerzéssel gyanusithatok.

— Dr. Péter Laszl6 szegedi lakos, aki az ellenforradalom idején kifejtett ellenséges
tevékenysége miatt hosszabb ideig rendéri felligyelet alatt allt, rendszeresen jelentet meg
irasokat a lapban. Egyetemi hallgatokkal folytatott beszélgetéseken ugyanakkor részletesen
kifejtette kulon iranyvonaluk l1ényegét, s megjeldlte azon személyeket, akiknek szolgalataba
allitotta a lapot:
... a lap azért mégis csak egy bizonyos irdnyt képviselt, hogyha szervezetten nem is
tartozott oda bizonyos helyekre, de hat azért oda csatlakozott... A mi Ugyeinkben a
szovetségesek kozott olyanok vannak, mint Kiraly Istvan®®, Santa Ferenc, Nagy LészIo.
Lehet, hogy tévednek, Santa, Czine, Csoori, Nagy Laszlo, Kiraly, Németh Laszld, Illyés.
Lehet, hogy tévednek, de akkorat mégsem tévednek, hogy pont az ellenkezéje lenne igaz.”

E csoport politikai nézeteinek megfelelden szerkesztette a lapot, s helyet adott olyan
zavaros irasoknak, mint példaul Fiir Lajos, Péter LéaszI6 publikécioi, dr. Odor Laszl6*®,

%9 Kiraly Istvan (1921-1989) egyetemi tanar, 1957-t51 a szegedi, 1960-t6l a pesti egyetem professzora, 1975-85
kozt orszaggytilési képviseld. Fanatikus bolsevik, de a népi irok, foként Németh Laszlo irdnt megértd.
20 Odor Laszl6 (*1945) egyetemi tanar, milvelddéstorténész, a rendszervaltoztatas utan diplomata, majd a



Kés Kéroly?®® tanulmanya, vagy a mar nyomdakész Balogh Edgér tanulmany. Ezeket az

anyagokat kiloénb6z6 helyeken megjelené kritikdk, elsésorban a Neépszabadsag
megbiraltdk. Ebbol nem a helyes kovetkeztetéseket vonta le, hanem a helyi vezetést
tamadta. ,,Egyetlen alkalom nem volt, amikor minket a Népszabadsag tdmadott, vagy
barhol tamadtak, hogy a helyi vezetés mellénk allt volna. Azt sem tudték, mirdl van sz6” —
fejtette ki Annus Jozsef foszerkeszté-helyettessel folytatott beszélgetése soran.

Az Ugyben dr. Ilia Mihdly es tarsai ellenséges tevekenységének felderitését és
dokumentalasat tovabb folytatjuk.

Foldvari LaszI6 r. fhdgy. Déan Istvan r. alezredes
osztalyvezeté

K: 2 pl-ban
K: 1 pl-t BM 11I/111-4 o.
1 pl-t 11-Cs-780
G: Sz.Gyné
Nytsz: 57/22/222.

0-19783/1

Kéroli Gaspar Reformatus egyetem német tanszékének vezetdje.
21 Ko6s Kéroly (1883-1977) épitész, ir6, grafikus, Erdély nagy hatasu kozéleti férfia.
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1976. januar 24.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Tarqgy: Dr. llia Mihaly
egyetemi adjunktus és tarsai
ellenséges tevékenységerol

Osszefoglalé jelentés
Szeged, 1976. januéar 24.

1974. augusztus 29-t6l ,,Subasok” fedénéven 11-Cs—780 szamon a BM I1l1/111-4. Osztaly
bizalmas nyomozast kezdeményezett az irodalmi élet terlletén elhelyezked6 néhany
személy igyében, akik nacionalista platform alapjan ellenséges tevékenység folytatasaval
gyanusithatok. Megallapitottuk, hogy a csoportosulas tagjai — dr. Czine Mihaly, Csobri
Sandor, Fekete Gyula, Santa Ferenc, Kis[s] Ferenc budapesti lakosok — bizalmas barati
kapcsolatot tartanak
Dr. llia Mihaly
[tOrlés]

alatti lakossal, aki ebben az idében a Tiszatdj c. irodalmi folydirat fészerkesztéje volt,
ezert a kdzponti osztéallyal egylttmiikddve a csoportosulas ellenséges tevékenységének
felderitése és dokumentalasa céljabdl bizalmas nyomozast vezettiink be.

Dr. llia rendkivil kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezik elsésorban az erdélyi magyar irdk
kérében. Gergs Andras®®? budapesti lakosnak irt levelében megjegyzi:

... Erdélybe nem mehettek anélkil, hogy ne talalkozzatok olyanokkal,
én ismerek...”

akiket

Rendszeresen kozolt tollk irasokat, illetve megjelent kotetekrol konyvismertetéseket.

A folydirat hazai szerzégardajat személyes kapcsolataibol alakitotta ki, a bizalmas
nyomozas ala vont csoport tagjain kivil olyan személyekt6l publikélt, akiknek politikai
koncepcitja megfelel sajat elképzeléseinek (dr. Péter Laszld, dr. Balint Sandor szegedi
.7 dossziés személyek, dr. Fiir Lajos budapesti lakos, Ratké J6zsef**® kolts).

A szerzGi garda dsszetétele és a szerkesztési alapelvek érvényesilése jol kimutathaté a
publikaciok szazalékos megoszlasaban:

Budapest Szeged Romania Jugoszlav | Csehszlov. | Szu.
1972 | 55% 15% 25% 3% 1% 2%
1973 | 60% 10% 30% 3% 1% 3%
1974 | 48% 12% 28% 1% 2% 3%

A lap szerzéi elsésorban a fovarosi €s romaniai személyes baratsagon, politikai nézetek
azonossagan alapulé kapcsolatokbdl kerlltek ki, s a ,hatarainkon tali magyarsag”

22 Gergely Andras (*1946) torténész, Szegeden jart kozépiskolaba. Ekkor a pesti egyetem adjunktusa. A
rendszervaltoztatas utan diplomata, 1998-t6l egyetemi tanar.

%% Ratkd Jozsef (1936-1989) 1956-58 kozt a szegedi egyetem hallgat6ja volt, de nem fejezte be tanulmanyait.
Ehhez némiképp hozzéjarult nézeteltérése a balos Kiraly Istvannal.



koncepcio is els6sorban Romania vonatkozésaban érvényesiilt.

Szerkeszt6i alapelveit szdmos kapcsolat el6tt fejtette, és igy 0sszegezte:
- 0sszmagyar irodalmi folyoirat
- aszomszédos orszagok magyarsadganak kérdései
- a Kelet-Eurdpa-i kapcsolatok apolasa
- amagyarsag sorskérdéseivel valé allandé foglalkozas.

Levaltasa®®* utan errél a kévetkezét mondija:

,,Ezekben az Ugyekben keményen benne voltam, részben a lappal. Mert a lap azért
mégiscsak egy bizonyos iranyt képviselt és azért, hogyha szervezetten nem is tartozott oda
bizonyos helyekre, de hat azért oda csatlakozott.”

Tamadja a kultarpolitikdnk mai iranyitasi modszerét, gyakorlatat, valamint partunk és
kormanyunk vezetéit.

E ,.min6ség” érdekében helyet adott tobb politikailag zavaros, nacionalista tartalmu
irasoknak, mint pl. dr. Fir Lajos, dr. Péter LaszI6 publikacioi, dr. Ador LaszIo: ,,K6s
Kéaroly portréja”, vagy Balogh Edgar tanulméanya. Ezeket az irasokat a kritikusok —
elsésorban a Népszabadsag — elmarasztaltak.

A Tiszatajban megjelent nacionalista tartalm( irasok, versek, novellak, tanulményok,
valamint szerkeszt6i tevékenysegét ért biralatok miatt 1974. 6szét6l a lemondas
gondolataval foglalkozott. Ellenséges beallitottsdgl budapesti kapcsolatai Illyés Gyulat
kértek fel, hogy beszélje le nevezettet lemondasi szandékaral.

[Torlés]

Az ellenséges tevékenység felderitése érdekében a bizalmas nyomozast a BM I11/111-4.
osztéllyal egyuttmiikddve tovabb folytatjuk, kilon intézkedeési tervet dolgozunk ki dr. llia
Mihéaly koré csoportosuld egyetemi hallgatok levalasztasara, illetve a csoport
bomlasztasara.

Egyetértek:
/Molnar Istvan r. alezr./ /Dan lstvan r.
alezr./
fokapitany ab. 295 helyettese

osztalyvezet6

Lattam:
/Dr. Kelemen Miklés r. vezérérgy./
megyei fokapitany

K:2pld

K 1 pld. BM HI/111. Csfség.
1 pld 11-Cs-780/2

G: K.Ané

Nytsz.: 57/26-29/1976.

2% Helyesen: lemondasa.
2% Allambiztonsagi.
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1976. augusztus 23.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Targy: ,,Di6s” fn. tmb.*®
augusztus 17-én adott jelentésébél
Kivonat
Szeged, 1976. augusztus 23.

,,Di6s” jelentette, hogy 1976. augusztus 9-én 9 orakor a Szechenyi téren talalkozott Ilia
Mihallyal, akit — mivel mindketten raértek — meghivott egy kdvéra a ,,Virag” teraszéra.
[Torlés]

Beszélgetésiik soran llia elmondta, hogy elézé nap, vasarnap is vendége volt, Enik3’
uténevii, USA-bAI érkezett vendégét kalauzolta egész nap. Vendége Pet6fi kutatassal
foglalkozik, monografiat ir, s ehhez gyiijt anyagot Magyarorszagon. llia azt is
megemlitette, hogy maésik amerikai vendége is volt a napokban, ugyancsak irodalmi
érdeklodésti személy, Fekete Palnak hivjak. Mindkét személy jo ismerdse Péter Laszlonak
is. Feketének nem volt alkalma felkeresni Pétert, de Eniké a mai, azaz hétf6i napot végig
néla tolti.

[Torlés]

,,Di6s” elvalva tolik dr. Péter Laszlohoz indult, aki kész(lé konyvét patronalja és
megjelenteti a Somogyi Konyvtar kiadvanyai sorozataban. Péter a konyvtar
raktarhelyiségébdl jott ki, s vele érkezett Eniké is, akit bemutatott haldzatunknak, s
egyuttal jelezte, hogy ez az idépont nem alkalmas a kdnyvrél val6 beszélgetésre, mert a
mai napot vendégének szanta. gy halozatunk elkdszont tolik azzal, hogy néhany napon
belul ismét felkeresi dr. Péter LaszIot.

[Foldvari Laszlé r.fhdgy.) /Dén lIstvan
r.alezredes/

2% Titkos megbizott.

97 Basa Molnar Eniké (*1939) irodalomtérténész, konyvtaros, az Amerikai Magyar Tanarok Egyesiiletének
megszervezdje (1974) és elndke. 1975-ben Washingtonban férjével, Basa Péterrel vendégul lattak benniinket a
feleségemmel.
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1977. februar 1.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Kivonat
,,Kerekes” fn. tmb.-vel 1977. februar 1.-én tartott talalkozo6rol
készult jelentésbol.

Péter L&szl6 [a] Somogyi Konyvtar dolgozéja 1977. januar 26.-4n kettesben valo
beszélgetés soran elmondotta, a Csehszlovak Karte kepviseldi mellett valo barati kiallitas
céljabol Budapesten 30 f6 nyilatkozatot irt ala. Az ilyen belfoldi eseményeknek
kilpolitikai sulya van, mert nemzetkdzileg meg tudjak lovagolni. Budapestiekhez hasonld
torekvés volt Lengyelorszagban és NDK-ban. Mikor megkérdezte Pétert6l, hogy honnan
vannak ezek az ismeretei, akkor nevezett csak annyit mondott ,, Te nem hallgatsz radiot?”

Ilia JOozsef r. alezr. Lichtenstein Jozsef r.
alezr.
osztalyvezet6
K: 1pl.
K: HI/I. O.H.
G: Sz.Iné.

Nytsz: 40/7/82.

0 -19783
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1977. jalius 12.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[I/111. Osztaly
Szigorudan titkos!

Targy: ,,Kecskeméti” fn. tmb.
részére

Foglalkoztatasi terv
Szeged, 1977. jalius 12.-én

1974. augusztus 29-t6l ,,Subasok” fedénéven 11-Cs—780 szamon a BM. I1I/111-4 Osztaly
bizalmas nyomozast kezdemeényezett az irodalmi és kulturalis élet terlletén elhelyezked6
nacionalista ellenséges tevékenységgel gyanusithatd csoport tigyében.

A személyek aktiv kapcsolata: Ilia Mihaly

,,Kecskeméti” fn. tmb. foglalkoztatasa soran a célszemély irdnyaba a kdvetkez6 feladatok

megoldasat szlikséges végrehajtani;

- Tekintettel arra, hogy ,,Kecskeméti” jol ismeri ,,.Subast” és barati korét, elsésorban dr.
Péter Laszl6 és dr. Balint Sandor ,,F” dossziés személyek felé kell elmozdulnia, akik a
kegytérgyak, ereklyék, hagyomanyok irodalmi anyaganak gyutjtésével foglalkoznak.
Toluk eljuthat a tmb. a célszemélyhez, annak erdélyi kapcsolatait felhasznalva.

A tervben megjeldlt feladatok végrehajtasat kérjiik engedélyezni.

Nagy Ferenc r. 6rgy.
Engedélyezem:
Dén Istvanr. alezr.
Osztalyvezet6
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1977. augusztus 27.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag

[1I/111. Osztaly

Szigoruan titkos!
Targy: ,,Makai” fn. tmb.-vel
VIII. 26-an tartott talalkozoroél
készult jelentesbél

Kivonat

Szeged, 1977. augusztus 27
[Torlés]

Beszeélgetésiink kdzben kdzos ismerésinkrol dr. Péter LaszIordl is szo volt, akirdl 1lidnak
is hasonld véleménye van: egy akarnok, torteté tipus, mindenrél maga szeret publikalni,
ezert a varosban mar nagyon kevesen fogadjak el, természetesen szakmai korokre értve.

/Toth Istvan r. thdgy./ /Déan Istvan r.alezredes/
osztalyvezet6
K: 1pld
K: 11-Cs-780/2
Nytsz.: 57/32-495/77.
0-19783/1
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1977. november 2.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Targy: ,,Diés” fn. tmb.-vel tartott
talalkozorol készilt jelentésbol
Kivonat
Szeged, 1977. november 2.

[Torlés]

Tovabbi informécidja, hogy egy hosszu dedikacidval ellatott Cs. Szabd Laszl6 kotetet
kapott llia Angliabdl, melyet mér Péter LészI6 olvasott, s mutatott a héalézatnak.?®® A
kotetet Romaban adtak ki, Ilia megigérte, hogy megkaphatja, de kérte, hogy ez nem
nyilvnossagra valo és ugy kezelje. Egy tanulmanykétetrél van szd, aminek bévebb
tartalma még nem ismert. Illyés, Ady és mas tanulmanyok vannak benne. Péter és llia
kapcsolatarol latszik ebbdél is, hogy rendszeres, barati, foként irodalmi kérdésekben
szoktak gyakran konzultalni. Péter Laszl6 rendkivil intenziven dolgozik. Most készit egy
Ady-kiadvanyt, melyet a Somogyi Konyvtéri Fuzetekben fognak megjelentetni, Juhasz
Gyula portrén dolgozik, levelezését allitja 6ssze (ezeket Iliaval kozdsen veégzi), ezenkivil
,,Di0s” egyik kotetét is szerkeszti, melyet szintén a Somogyi Konyvtar ad ki rovidesen
1000 pl-ban. A Csongrad megyei Hirlapban most kezd egy hosszabb sorozatot irni a
megye irodalmi emlékhelyeirsl.**°

[Foldvari Laszlé r. tfhdgy/ /Dén lIstvan r. alezredes/
osztalyvezet6

K: 1pld
K: 11-Cs-780/2
G: K.Ané
Nytsz.: 57/32-669/77.
0-19783/1

2% A, halozat” azonos a titkos megbizottal.
299 Err§l esak ,,Diés” tudott: jellemz, hogy nem lett a sorozatbol semmi!
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1977. december 16.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag

[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Targy: ,,Makai” fn.tmb.-vel tartott
talalkozorol készilt jelentésbol

Kivonat
Szeqed, 1977. december 16-4n

,,Dr. Péter Laszldval osszefuggesben az aldbbi értesulései vannak. Megeérkezett az
USA-b6l a Vasvéri °° hagyaték egy része és Péter Laszl6 minél tobbet szeretne
foglalkozni az anyag feldolgozasaval. ,,Makai” elmondta, hogy nevezett jart lakésan és
Detre JozsefroI*®! — volt szegedi munkasmozgalmi vonatkozast Ujsagiré — kért téle harom
kényvet. Ezekre azért van szilksége, mert egy Déri Zoltdn**? nevii szabadkai Ujsagir6
kivan Detrérél irni és ennek a személynek nyujt segitséget munkajaban. Péter Laszl6
emlitette, hogy Déri Zoltdn gyakran jon at Szegedre gépkocsival, s ilyenkor mindig
felkeresi 6t. Igéretet tett ,,Makai”-nak, hogy egyszer bemutatja, illetve megismerteti Déri
Zoltannal...”

[Téth Istvan r. fhdgy./ /Dén Istvan r. alezredes)
osztalyvezeto

K: 2 pld

K: 1 pld dr. Péter ,,F”
1 pld 11-CS-780/2
G: K.Ané

Nytsz.: 57/37-19/77.

30 vasvary Odén (1888-1977) Szeged-Als6véros szilldtte, reformatus lelkész , az amerikai magyarsag
torténetének  legnagyobb  kutat6ja, hazalatogatdsa alkalmdval minden alkalommal folkereste a
Somogyi-konyvtarat, és javaslatomra 1972-ben gyiijteményét sziilévarosa kozgyiijteményének adomanyozta. O
teremtette meg a lehetdséget, hogy 1975 szeptemberében folkeressem washingtoni lakasaban, leltdrozzam
gyljteményét, amely haldla utdn a Somogyi-kOnyvtarba kerilt. Ugyanekkor mér augusztusban feleségemmel
Piiski Sandorék vendégei voltunk, s az & szervezésében eldadasokat tartottam Juhasz Gyularol valamint a
népkdltészet és irodalom kdlcsénhatasardl az amerikai magyarok egyesiileteiben.

%01 Helyesen Dettre Janosrol (1886-1944), Méra Ferenc és Juhész Gyula baratjarol, az szirozsas forradalom
jelentds kozéleti szerepl6jérdl és publicistardl Dér Zoltan €s Ruszoly Jozsef kozolt értékes adatokat.

%92 Dévavari~Dér.
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1977. december 18.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Targy: [Torlés] budapesti
lakos igyeben
Feljegyzés
Szeged, 1977. december 18.

[Torlés]

Halozati Gton azt is megallapitottuk, hogy Dér Zoltan®*® folyamatosan tartja a kapcsolatot
dr. Péter L&szI6 ,,F” dossziés személlyel, aki a Szegedi Somogyi Kdényvtar munkatarsa.
Tervezzilk e kapcsolat céljanak, jellegének mélyebb felderitését. A keletkezett
informéaciokat a BM 111/111-4. Osztalynak is megkuldjuk.

[Foldvari Laszld r. szds./ /Dén lIstvan r.
alezredes/ osztalyvezet6
K: 2 pld

K: 1 pld BM 1I/111-4.-0.
1 pld 11-Cs-780/2

G: K.Ané

Nytsz.: 57/32-790/77.

%03 Dévavari Zoltan (¥1928), ir6i nevén Dér Zoltan szabadkai ujsagir6 és irodalomtorténész, Kosztoklanyi Dezsd
és Csath Géza életmiivének legjelesebb kutatdja, rendszeresen megfordult nalunk, s néhanyszor meghivasara én
is tartottam eléadast Szabadkan, kozvetitésével jelent meg irdsom a szabadkai hetilapban, a 7 Napban..
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1978. december 31.
[Csonka]

A figyelt helyiségben a célszemély egyedil dolgozik, igy valamennyi hozzéa érkezé
kapcsolattal folytatott op. értékii beszélgetés rogzitéset kerjik.

[Torlés]

az 1974. oktéber 29-én foékapitany-helyettes elvtars altal engedélyezett , Figyelési
szempontok” alapjan kérjuk az értékel6 munkat megszervezni.

[Torlés]

Péter Laszlo,
kapcsolatai
Foldvari Laszl6 r. szazados, tel.: 177

Karasz Lajos v. 6rgy, miniszter-helyettes elvtars a BM I1ll/111/4.0. felterjesztésére
engedélyezte: 4-3184/77
1978. december 31. 4/G-776/1977.
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1978. februar 6.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Térgy: Dr. llia Mihaly
egyetemi adjunktus
ellenséges teveékenységeérol

Osszefoglal6 jelentés
Szeged, 1978. februér 6.

1974. augusztus 29-t6l ,,Subasok” fedénéven 11-Cs—780 szdmon a BM. 11I/111-4. Osztaly
bizalmas nyomozast kezdeményezett az irodalmi élet teriletén elhelyezked6 néhany
szemeély tgyében, akik nacionalista platform alapjan folytatott ellenséges tevékenyseggel
gyanusithatok. Megallapitottuk, hogy a csoportosulés tagjai kozé tartozik

Dr. llia Mihaly.

A Szegedre latogaté romaniai, jugoszlaviai és nyugati kapcsolatai ugyancsak véllalkoztak
ilyen megbizatasok teljesitésére. Annak érdekében, hogy elsésorban nyugatrol érkezé
kildeményeit biztonsdgosan megkapja, kapcsolatainak a szegedi ,,Egyetemi Konyvtar”
cimét adta meg feddcimiil, az oda iranyzott konyveket, folydiratokat [Lengyel Andras]**
kényvtéros, bizalmas kapcsolata adja at neki. llyen Gton tébb olyan kdnyvhoz juthatott
hozza, melyeknek elkobzasatdl azok ellenséges tartalma miatt félt. E kdnyveket lakésan
6rzi, s az utobbi idében egyre tobb altala megbizhatonak tartott személynek adja kdlcson
elolvadasara. (Dr. Péter Laszl06 szegedi lakos ,,F’-dossziés).

/Dr. Foldvari Laszl6 r. szds./ /Dén Istvan r. alezredes/
osztalyvezet6

%% Lengyel Andras (*1950) 1973-ban a szegedi tanarképz6 féiskolan szerzett oklevelet, és az egyetemi konyvtar
munkatérsa lett. 1980 0Ota a szegedi mizeum irodalmi osztalyanak vezetdje.
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1978. jalius 21.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag
[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!
Targy: ,,Dids” fn. tmb.
augusztus 8-i jelentesébdol

Kivonat
[Torlés]

Piiski Sandor®® és felesége, fia tarsasagaban 1978. julius 21-én érkezett Szegedre. A késé
délutant és az estét Péter LaszIonal toltottek Szoéregen. Majd mésnap felkeresték Péter
LaszIot a kdnyvtarban. Baratom részt vett azon a beszélgetésen, amelyet a konyvtarban
folytattak le. Megtekintették a Vasvari-hagyatékot, majd Plski Séandor irékkal vald
ismeretségeire terel6dott a szo. Puski még nem jart Szegeden, 3® igy elsé izben
ismerkedhetett meg a varossal.

A baréti megbeszélés utan dr. Ilia Mihaly varosnézé sétara invitéalta a vendégeket, baratom
ekkor mar elbucsuzott tolik, igy jalius 22-én délelétt varosnézéssel telt az id6, délutan
pedig visszautaztak Budapestre. A beszélgetés soran Kkiderult, hogy jovére ismét
ellatogatnak Szegedre.

/Dr. Foldvari LaszI6 r. szds./ /Dan Istvan r.alezredes/
osztalyvezet6

%05 piiski Sandor (*1911), a népi irék kiadéja, latott vendégiil feleségemmel egyiitt 1975 augusuztusaban és
szeptemberében New Yorkban.

%% E7 természetesen nem igaz. Miutan mi 1975 szeptemberének végén Amerikabél hazatértiink, par hétre ra 6

is jott: mar oktober kdzepén jart nalam; én vittem gépkocsival Ujvidékre ottani irokkal, kiadokkal targyalni.
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1979. januar 1.
[Csonka]

A célszemely csalédtagjai, s a lakésra latogatd kapcsolatok. A figyelési szempontokban
kilén megjeldljik a figyelendé személyeket.

[Torlés]

Az alkalmazéds operativ szempontjai a bizalmas nyomozas jellegét, a figyelend6
kapcsolatok adatait, a jelentések elkészitésenek modjat kulon feljegyzésben hatéroztuk
meg.
[Torlés]
Péter Laszl6 szegedi lakosok;

Tekintettel a b. ny.*" jellegére, kérjilk a keletkezett anyagok kezelésénél a konspricaiot
fokozottan betartani.

1979. januér 01.
1979. december 31.

4/6-1177/78 szamon Harangozd Szilveszter r. vérgy. 1ll. fécsoport 1. helyettese
engedélyezte a hosszabbitast.

%7 Bizalmas nyomozas.
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1979. marcius 16.

Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag

[I/111. Osztaly
Szigordan titkos!

Targy: ,,Csanadi” fn.tmb.-vel
1979. marcius 20-an tartott
talalkozorol készilt jelentésbol

Kivonat
[Torlés]

.-.. 1979. marcius 16-an a Somogyi Kényvtar mikrobuszaval a helyi ir6csoport tobb tagja
utazott egyiitt az Iroszovetség partaktivajara. A kocsiban utazott Toth Béla, ,,Csanadi”, dr.
llia Mihaly, egyéni Ugyuk intézéseére magukkal vitték dr. Péter LaszIot, dr. Grezsa
Ferencet eés dr. Apré Ferenc Ulgyvédet. Péter, Ilia és Aprdé az egész utat szakmai
kérdésekrol folyo vitaval toltotték. Mindharmukra jellemz6 az a Szegeddel kapcsolatos
aprolékos filologiai tudas, ami a kivilallé szaméara mar szérszalhasogatas. E beszélgetésik
témaja is az volt foként, hogy ki kinek a leszarmazottja, melyik napon, hol szlletett stb. A
masik f6 téma — elsésorban Péter és Ilia kozott — a nyugati magyar emigrans irodalom
volt. Kénnyii LaszI6*%, Ttz Tamas®® nevét emlegették. A beszélgetéshdl kivehets volt,
hogy Péter fel akar zarkdzni e téren Ilia mellé, nyugati irodalmi szakértonek akar latszani
a Vasvary hagyatékra és megszervezéseében jatszott érdemekre hivatkozva. Emlitésre
méltd mozzanata volt beszélgetésiiknek, amikor Apro lgyvéd megkérdezte Iliatol, hogy
dontott-e mér abban, hogy kiutazik Bécsbe a Siitdnek®? jaré Herder-dija atadéaséra. llia
valasza nehezen elddnthet6 volt, valami olyasmit mondott, hogy nagyon szeretne kiutazni,
és el kellene mér inditani az Gtlevélkérelmét. Ebbol viszont nem lehetett megéllapitani,
hogy a végleges dontése mi.

A magéanlgyeiket intézok visszafelé nem szdmoltak be részletesen, hogy pontosan miért
utaztak Budapestre, de néhany mozzanatban kdvetkeztetni lehet erre.

/Dr. Foldvari Laszl6 r. szds./ Dan Istvan r. alezredes/
osztélyvezet6

%08 Konnyi Laszl6 (1914-1992) a szegedi tanarképzé foiskolan szerzett oklevelet 1944-ben.  Sziildvarosaban,
Tamasiban konyvtarat alapitott. Washingtonban talalkoztam vele.

%9 T{iz Tamas (1916-1992) papkélté a magyar emigrans koltészet legjelentésebb képviseldje.

310 Siité Andrés (*¥1927) 1979-ben kapott Herder-dijat.
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1979. méjus 4.

Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag

[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Kivonat
,,Di6s” fnt. b. 1979. majus 10-i jelentésébdl

[Torlés]

Rovid idére latta 1liat Péter Laszlondl a Somogyi Konyvtarban majus 4-én, ahova az
Gjvidéki Hungarolégiai Intézet munkatarsanak Pat6 Ferencnek'! az érkezését vartak.

Megbeszélésiink céljarol nem volt alkalma érdeklédni.
,,DI10S” sk.

Dr. Foldvari LészIo r. szds.

31 patd Imre (*1931) 1975-t61 az ujvidéki egyetem hungarolégiai intézetének docense. Részt vett a
szerb—magyar és magyar—szerb szotar munkalataiban.
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1979. janius 6.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag

[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Tarqy: ,,Kerekes” fn. tmb.-vel
1979. junius 6-an tartott talalkozorol
készult jelentésbol

Kivonat
[Torlés]

Ilia Mihaly a JATE adjunktusa, aki kandidatusi disszertaciot készitett Kodolanyi Janos
munkassagarol. Ez a disszertacio készilo félben volt és jo félig el is keszilt, amikor 1. M.
tudomast szerzett arrdl, hogy Budapesten a Pet6fi Sandor Irodalmi Mdzeumban dolgozik
egy irodalomtorténész Taxner Toth Erné®*?, aki szintén Kodolanyi Janost valasztotta a
disszertacioja témajaul. Arra tekintettel, hogy ez a pesti disszertacid 1ényegében kész van,
leadni, elkedvetlenedett és azt a témat abba is hagyta. Feltehetéen ez is kozrejatszott
abban, hogy Péter Laszlonak tudomasa van arrél, hogy egy sziik évvel ezelétt 1. M. olyan
megoldast valasztott, hogy munkahelyet valtoztatna és valamelyik pesti kiadonal vallalna
lektori allast. A kiadonak a nevét nem tudja, de arra lehet kdvetkeztetni, hogy ez az allas a
Szépirodalmi, vagy Magvet6 kiadonal esedékes, ugyanis ezeknek a kiaddknak a profilja

felelne meg a szamara---”

/Dr. Foldvari Laszl6 r. szds./ /Dén Istvan r. alezredes/
osztalyvezet6

K: 1 pld
K: 11-Cs-780/2.

G: K. Ané
Nytsz.: 57/41-328/79.

%12 Taxner-Téh Erné (¥1935) 1970-t61 a Pet6fi Irodalmi Muzeum munkatarsa, 1984-t61 foigazgato-helyettese,
1992-t61 a debreceni egyetem tanara. Kodolanyirdl nem jelent meg monografiaja.
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1979. janius 6.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag

[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Targy: ”Kerekes” fn.tmb.-vel
tartott talalkoz6rol

Jelentés
Szeged, 1979. jUnius 6-an

Péter Laszlo jelenleg egy népszerii ifjusagi sorozat szdmara Juhasz Gyula életrajzat allitja
ossze. Ezzel a munkéval majdhogynem készen van, de az is lehet, hogy kész és a kéziratot
atadta a kiadonak. O Szegeden jelenleg nem publikal, sem a Délmagyarorszagban, sem a
Csongrad megyei Hirlapban, és a Tiszatdj folyoiratban is legalabb méar 3 éve, hogy nem
jelent meg irasa. Mostanaban a cikkeit a févarosi folyoiratokban helyezi el, ugyanis a
Szegedrdl elkeriilt személyekkel jo viszonyban van. Igy pl. a Kortars fészerkesztoje
Kovacs Sandor Ivan®® szegedi volt, innen ment el Pestre, ezért szivesen szokta kozolIni
Péter L. irasait.

A Magyar Nemzetnek foszerkeszto helyettese Lokds Zoltan, aki Péter Laszlonak egész
fiatal kora ota baratja. O ilyen Gton is a Magyar Nemzethez barmikor kildhet cikket.
Ugyancsak legalabb 24 év 6ta ismeri Csasztai Istvant™*, aki konyvtaros volt Szegeden és
jelenleg a Magyar Hirlapnal rovatvezet6 és itt is a cikkeit el tudja helyezni.

Jelenleg elneveztek egy utcat Kisteleki Edérsl*™®, annak rekompenzalasa végett, hogy a
10-es, 20-as években Szegeden élt koltonek a lednya — aki 80 éves és jonehany ingatlana
van, amelynek bérbeadasabol jelentés 6sszege van — folajanlott Szeged varosanak 200
ezer Ft-ot. Ezt az 6sszeget a célbdl ajanlotta fel, hogy a kamataibdl Szeged varos multjara
forditott kutatdsokat dijazzak. A dijazast a ,,Kisteleki kuratorium” végzi. Az elndke Péter
Laszl6 és meg jelent a Délmagyarorszagban, hogy palyamunkéakat lehet beadni és ezeket a
munkakat a 200 ezer Ft 2 éves kamataibdl tobb reszre felosztva fogjak dijazni. Olyan
szerepe Vvolt Péter Laszlonak az alapitvany létrejottében, hogy 6 tudott arr6l, hogy ennek a
régi szegedi koltének a lanya Budapesten él és adatokat kért téle az apja mikodését
illetden.*® Majd arra jutottak, hogy Kisteleki Ede emlékét gy is lehetne &polni, a leanya
alapitvanyt tesz és ezt létre is hoztak.

313 Kovacs Sandor Ivan (*1937) 1960-ben szerzett tanari oklevelet a szegedi egyetemen, s ott maradt
tanarsegedként, majd adjunktusként 1971-ig, amikor a pesti egyetem adjunktusa, majd docense, 1986-t6l tanara
lett. Szegeden még Szabolcsi Gabor szerkesztése idején a Tiszataj rovatvezetdje, 1971-82 kozt a Kortars felelds,
majd fészerkesztéje. A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag elndke.

314 Csasztvay Istvan (*1928) szakdolgozatat a szegedi egyetemen Juhasz Gyularél irta, s amikor én makoi
mUzeumigazgatoként (1952-54) ujabb adatokat szedtem Gssze a koltd ottani tevékenységérol, tarsszerzéként
adtuk ki ketténk altalam egybegyurt anyagat (Irodalomtorténeti Kozlemények, 1955).

35 Kisteleki Ede (1861-1931) ujsagiré, kolts, 1891-1920 kozt a Szegedi Naplé munkatérsa, legtovabb
szerkesztOhelyettese.

%16 Nem igy volt. A valésagban gazdag orvosdzvegy leanya, Kisteleki Anikd kezébe jutott Szeged irodalmi
emlékhelyei (1974) cimii konyvem, és meghat6dott, amit a Maros utcan cimii fejezetben apjarél olvasott. O
keresett meg , s javaslatomra létesitett apjanak emlékére alapitvanyt a szegedi varostorténeti kutatasok
Osztonzésére. Ennek volt ara Szegeden a Viz (1879) utan a kozségrél elnevezett Kisteleki utca atnevezése
Kisteleki Ede utcara.



Ertékelés:

[torles], akkit [igy!] az ifjusagi vonal vont ellenérzés ald elsédleges. llia Mihély
tudomanyos munkajanak elhanyagolasara megfelelé magyarazatot ad a halozat, s a Péter
Laszl6rol hallottak is megerésitik azt az altalunk ismert térekvését, hogy Budapesten akar
kiaddi, vagy szerkeszt6i allasba kerdlni.

[Torlés]

A Péter Laszlorol adott informécidi értékesek, mivel tobb budapesti kapcsolatahoz fiiz6dé
baratsag eredetét tisztazza.

Intézkedés:
A jelentéshél kivonatokat helyeziink el
—a,,Subasok” fn. bizalmas nyomozéasban

— dr. Péter Laszl6 ,,F” dossziéjaban
— [Torlés] anyagaiban az ifjusagi vonalon.

K:

Feladat:
Az elmult talalkozokon részletesen meghatarozottak szerint folytassa le beszélgetését dr.
llia Mihallyal egyetemi munkahelyén, valamint fejezze be [torlés] tanulmanyozéasat.*’

Megjeqyzés:
A kovetkez6 talalkozot 1979. jalius 11-én 10 orakor tartjuk a ,,Narcisz” fn. ,, T lakasban.

/Dr. Foldvari Laszl6 r. szds./ /Dan Istvan r. alezredes/
osztalyvezet6
K: 1 pld + 3 pld kiv.
1pld,M”

1 pld Kiv. ,,Subasok”

1 pld kiv. Dr. P. L. ,,F”
1 pld kiv. L. A.*® ag.
G: K.Ané

Nytsz.: 57/41-328/79.

317
318

Foltehetden beszervezés végett!
Nyilvan Lengyel Andras, tehat a szovegbdl tordlt helyeken is valdszintileg az 6 neve all.
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1980. januar 21.
Csongrad megyei Rendo6r-fokapitanysag
[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Kivonat
LBajai” fn. tmb. 1980. janudr 21-én késziilt jelentésébdl

Dévavary Dér Zoltan lgyében, mert ismer6sém szeretne beszélni Dévavary-val egy
eléadoi est ligyében, Ilia elmondta, hogy Péter L&szlIo6t kellene ismer6sémnek megkeresni,
mert 6 tudja, hogy Dévavary mikor jon Szegedre.

[Toth Istvan r. thdgy./ /Dan Istvan
r. alez./ osztélyvezet6
Kiv.K: 1 pld./3 lap
K: T.I. r.fhdgy./Cs.Z.-né
K: 11-Cs-780/2
Nytsz.: 57/47-821980.
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1980. szeptember 8.

Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag

[1I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Kivonat

,Kerekes” kialakult kulfoldi kapcsolatai kozil — [torlés] régen nem jelentkezett
Romaniabdl, pedig 6 irt neki néhany alkalommal. Amikor ez felmerllt — egyik
beszélgetésén, nevezett azzal ,,nyugtatta” meg, hogy a romanok szigordan cenzlraznak,
elképzelhetd, hogy egyszertien kiemelik a forgalombdl a leveleket és nem tovabbitjak. Dér
Zoltan jugoszlaviai irodalomtorténésszel valo kapcsolata még mindig a felszinen maradt,
szegedi latogatasai soran idejének donto részet Dr. Péter Laszldnak szenteli.

A fenti kivonat ,,Kerekes” fn. tmb-vel 1980. szeptember 8-an tartott talalkozordl készilt
jelentésbol valo.

/Zsembery Antal r. fhdgy./ /Dén Istvan r. alez./
osztélyvezet6
Kiv.K: 1 pld./1 lap
K: Zs.A. r.fhdgy./Cs.Z.-né
K: Kulturalis vonal
Nytsz.: 57/47-648/1980.

31-Sz-9885
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1981. marcius 29.
Csongrad megyei Rendor-fokapitanysag
[11/11. Osztaly*™
39/22/42/1981

Szigoruan titkos!
Kivonat
,Csanadi” fn. tmb 1981. marcius 29-i jelentésébdl

[Torlés]
2./ A ,,Subasok” fn. bizalmas nyomozas szegedi célszemélyérsl:*2°
[Torlés]

Tovébbra is tartozik a Tiszatajnak egy megigért recenzidval, melyet Péter Laszl6 legutobb
megjelent konyvérol kellene irnia. Péter tud rola, hogy ki lett megbizva az iréassal, s
rossznéven veszi, hogy pont a barétja az, aki halogatja az 6 méltatasat. Egyébként is
elhatarolja magat a szegedi irodalomtol. Rosszullétre hivatkozva kimentette magat az
irocsoport marcius 22-i Ulésérél, nyilvan nem akarta végighallgatni, hogy a Tiszataj éves
értékelése nélkuli is pozitiv. A laphoz nem kuld senkit tanitvanyai kozil, a tehetségesebb
fiatalok Hévizi Ott6*?!, Herbert Zoltan®?? és egy jogéasz hallgaté Jozsa Fabian®® téle
flggetlenil adnak irdsokat a Tiszatajnak. Jorészt ezek a fiatalok mukddnek kozre a
BTK-n** megjelend (j kiadvany iraséban — Uj Impulzus — mely eléggé gyenge
szinvonalu, stencilezett 6sszedllitas.

Dr. Foldvari Laszl6 r. szds.

K: 1pl.

K: /1. o.
Nytsz: 39/48/459
G: Bné

319 A 111/11. osztaly a kémelharito csoportféndkség.

320 [lja Mihaly

%21 Hgvizi Ott6 (*1959) filozéfiatorténész, a szegedi egyetemen végzett 1983-ban. A szombathelyi tanarképzé
foiskola tanara.

%22 Herbszt Zoltan (1959-1981) kolts, 1978-t61 volt a szegedi egyetem hallgatéja, de stlyos betegségben
varatlanul elhunyt.

%23 J6zsa Fabian (*1957) 1993-94-ben beliigyminisztériumi allamtitkar, 1998-t6l a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem adjunktusa.

%4 A bolcsészettudomanyi karon.



1. szdmu melléklet

Szigoruan titkos!
Azok a fontosabb hazai kapcsolatok, akik ellenséqges tevékenységével egyetértenek, tAimogatjak célkitiizéseit

1981. marcius—szeptember

Szkennelve!

89
325

[Ebben az oszlop-ban
kézirassal, a
tobbi irdgéppel]

] Miv.Min. olv.[asd
szerk.[eszt6]. Recsk
,forras

iré
Egy. Konyvt.

Szer. Kincskereso
Szombathelyen tanar
MTA Szoc. Tud.

Felsd kapcsolatok:

Tanitvanyok,
,.kinevelt kaderek”

Csapody Miklos

Fiizi Laszlo
Zalan Tibor
Lengyel Andréas
Duro Gy6z6
Baka Istvan
Ambrus Lajos
Rékasi Janos
Molnér Imre

3% Az irat idérendi elhelyezése alapjan.

Kiss
irodalomtort.
lakos

Dr. llia Mihaly

Ferenc Csobri

Bp-i

Sandor
Bp.-i lakos

iro Czine

Bp.-i lakos

Bizalmat élvezs, mar

valamilyen
,,pozicidban”
kapcsolatok

Dr. Péter Laszl6

Kovacs Andras
Szigethy Lajos
Lezsak Sandor
Cs. Varga Istvan
Pete Gyorgy
Péntek Imre
Gorombei Andras
Slimegi Maria

Mihaly Csapody
irodalomtorténész

Istvan
biol6gus Sopron

Szeged
Konyvtar

Somogyi

Szeged Faisk.
Szeged BTK
Lakitelek Miv. H.
Eger
Szombathely
Szombathely
Debrecen

Bata



Szombathely Kapiller Ferenc Slimegi Eszter Bata
Veress Miklés Budapest
Vekerdi Laszl6 Budapest
Bakos Istvan Budapest
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1981. augusztus 26.
Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag

[I/11. Osztaly
Szigoruan titkos!

Targy: ,,Csanadi” fn. tmb-vel
talalkozordl

Jelentés
Szeged, 1981. szeptember 1.

1981. augusztus 26-an 14 érakor a ,,Narcisz” fn. ,, 7% lakasban talalkozét tartottam
,»Csanadi” fn. tmb-vel, melyen az alabbiakat jelentette:

A Tiszatdj ,,lengyel szamaval” kapcsolatos igazolojelentésiket ugy tinik a minisztérium
elfogadta, sz6ban reagaltak csak vissza, hogy elsésorban terjedelmi taIlméretezettség miatt
tartottdk a szdmot problémasnak. Ugyanakkor a minisztérium felhivta a figyelmet arra,
hogy egyetlen lap sem hozhat le 6sszel, féként oktoberben olyan irdsokat, melyekben a
legkisebb félreérthetoség ,.athallas” is észlelhetd. A torténeti jellegii, elsésorban 1945.
utani eseményekrol tervezett irasok Ugyében konzultalni kell a minisztériummal. Ilyen
megfontolasok miatt tették &t Baldzs Jozsef %2’ egyébként pozitiv hangvételii frasat
novemberre, mivel az 6tvenes években jatszodik. Az oktdberi szamban megjelentetik Kiss
Ferenc, Juhasz Gyulardl irott tanulmanyat, ,,Magyar taj, magyar ecsettel”, ami varhatdan
kivaltja Péter Laszl6 haragjat, mert Kiss Ferenc ramutat Juhasz Gy. irGi gyengeségeire
is.3?® Perspektivaban foglalkoznak egy szerb-horvat nemzetiségi szam megjelentetésével,
de a szinvonalas mai szerzéktdl szarmazo irasok hianya miatt nem lehet tudni, hogy erre
sor kerdl.

Dr. Foldvari Laszlo r. szds.
Osztalyvezet6

325 Titkos.

%27 Balazs Jozsef (*1944) A legnagyobb veszedelem cimii elbeszélése valoban a Tiszataj novemberi szaméaban
jelent meg.

%28 Kiss Ferencnek A modern tajvers sziiletése (Juhasz Gyula Magyar tij magyar ecsettel) cimii tanulmanya az
oktdberi szamban latott napvilagot. Nem hogy haragomat nem idézte fol, hanem ekkortajt, vagy elétte, vagy
utana vettem részt — Kiss Ferenc meghivasara — azon a televizios miisoron, amely Juhasz Gyulanak ezt a versét
elemezte Kiss Ferenc forgatokonyve alapjan, Borus Rézsa rendezésében, Latinovits Zoltan és Drahota Andrea
versmondo kozremuikodésével.
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1983. junius 15.
Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag
[I/111. Osztaly
Szigoruan titkos!

Kivonat
,,Briza” fn. tmb. jun. 15-i jelentésebol

A tmb. elmondta, hogy méajus folyaman a szeminariumban két kilsé eléado is tartott
eléadast, Péter LaszI0 és dr. llia Mihaly.

Az eléadasok hivatalosan az elékészité kurzus tematikajaban szereplé ,,Utkeresés” cimszo
alatt futnak, Gyulai Endre®”® spiritudlis szervezi a legkiilonbézébb témakban, kiilénbdzé
el6addk meghivasaval.

Péter Laszlét konkrétan Gyulai Endre hivta meg a Juhasz Gyula évforduld kapcsan tartott
eléadasra.

A tmb. egészségi allapota miatt nem vett részt az el6adasokon, csak fogadta és néhany
mondatot valtott az eléaddkkal, akik eléadasuk utan nem id6ztek a szeminariumban.

A tanarok és a diakok részérél nagy volt az érdeklédes, és elmondasuk szerint mindkét
eléadas érdekes és szinvonalas volt, nem hallott réla, hogy valami olyat mondtak volna,
ami negativ hatast keltett.

Nagy Béla r. thdgy. Dr. Varhelyi Ferenc r. szds.
osztalyvezet6
K: 1 pl. + Kiv.
K: ,,Szerkeszté” fn. bny.
G: Lné

Nytsz: 57/67-383.

2% Gyulay Endre (*1930) szeged-csanadi megyés plispok 1946-ban a Piispoki Tanoncotthonban, ahol féliigyelé
voltam, didkom volt. A cserkészet is 0sszekotdtt benninket. 1953-ban szentelték pappd. Segédlelkészi
szolgélata utdn 1972-t61 a hittudomanyi féiskola lelki igazgatoja, spiritualisa volt, s e mindségében hivott meg
egy-egy eléadasra. 1984-ben szeged-rokusi plébanos, 1987-t61 megyés piispok.
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1983. szeptember 13.

Csongrad megyei Rendér-fokapitanysag
/111, Osztaly
Szigordan titkos!

Targy: ,,Szerkeszt6” fn. bny-ban

Jelentés

Szeged, 1983. szeptember 13.

Puski Sandor USA-beli lakos, a New York-i Corvin Kiadd vezetje az alabbiakrol
tajekoztatta Dr. llia Mihalyt:

,Méjusban még mehettem volna, de a tervezett Szarszd-konferencia **° miatt
elhalasztottuk, vegén arrdl szépen lemarasztottak, vagyis az itteni fékonzul utjan
megkértek julius elején, hogy az idén ne latogassak haza, mert a Duray-kényv
31y jadasaval megsértettiik Magyarorszéag kuiliigyi és szovetségi érdekeit.

Ezt kaptam azért a konyvért, amit otthon kellett volna kiadniuk. Mit gondolsz, ha a
Somogyi Koényvtarnak kildenék a kiadvanyaimbdl megkapndk? Beszélj Péter Lacival.
Legaldbb a zart osztalyra keriljenek be. JO esetben januarban mehetek”.

Megjegyzés:
Az informécio alatdmasztja dr. llia Mihalynak a Duray (igy kapcsan az emigraciohoz és a
belsé ellenséghez fiz6d6 készséges segitségnyujtasi lehetéségeit.

Intézkedés:
Haldézati Gton megszervezzik Plski altal a Somogyi Kdnyvtarba bekildendé ellenséges
tartalmu anyagok ellenorzését.

Tajekoztatjuk a BM I11/111-4. Osztalyt.

Zsembery Antal r. szds. Dr. Varhelyi Ferenc r. szds.
osztélyvezet6
K: 2 pl.
K: 31-Sz-9885
BM 1I/111-e.
G: Lné

Nytsz: 57/67-597.

330

Az 1943. évi szarsz6i konferencia 50. évfordulojat a kommunistak sajat szajuk ize szerint Ginnepelték meg.

Ezt szolgélta a Pintér Istvan szerkesztésében, a Kossuth Kiadé megjelentette Szarszdé 1943 cimii kotet is.
(Kimaradt bel6le pl. Marosi Péter folszoélalasa.) Ezért tartottdk tdvol Szarszd egykori szervezdjét, Piiski
Séandort.

31 Duray Miklés (*1945) Kutyaszoritd cimii konyvét Piiski Sandor adta ki New Yorkban 1982-ben. Egy
példanyat én is Piiskitdl kaptam .
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1987. december 22.
Csongrad megyei Rendor-fékapitanysag
[1/111. Osztalya Szeged

Szigoruan titkos!

Tarqy: ,,Reformator” fn.
bizalmas nyomozasban

Jelentés
Szeged, 1987. december 22.

Jelentem, hogy a ,,Reformator” fn. bizalmas nyomozasban végzett adatgyiijtés soran — az
oroshazi Allami Gazdasagi Szamitas- és Irodagéptechnikai  Szervize szegedi
kirendeltségének informéacioja alapjan — megallapitottam, hogy Robotron tipusu, személyi
tulajdonban I1évé irogépet ebben az évben 6t alkalommal javitottak.

A javitasra leadott ir6gépek tulajdonosai a kovetkezok:
[Torlés]
3. Dr. Péter L&szl6 Szeged-Széreg, Szerb u. 60.
[Torlés]
Megjeqyzés:
Dr. Péter Laszlo szegedi lakost a Csongrad megyei Rendér-fokapitanysag [HI/111.
osztalyan operativ kulon nyilvantartasban ellenérizzik tekintettel nevezett nacionalista,
ellenséges beallitottsagu kapcsolataira.
Intézkedés:
[Torlés]
3.Dr. Péter Laszlo6 ,,F” dosszies személy fokozott ellendrzésének megvaldsitasa érdekében

3/a rendszabaly®** bevezetésére tesziink javaslatot.

/Sipos Endre r. fhdgy./ /Balog Viktor r. szds./
osztalyvezeté

332 Megdobbentett, amikor ezt olvastam: még 1987 végén is poloskat akartak ~lakasomban elhelyezni!
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1988. januar 22.

Csongrad megyei Rendér-fokapitanysag
I1/111. Osztalya Szeged

Szigordan titkos!

Targy: ,,Reformator” fn.
bizalmas nyomozasban

Jelentés
Szeqged, 1988. januar 22.

Jelentjiik, hogy a ,Reformator” fn. bizalmas nyomozéas soran az oroshéazi Allami
Gazdasag Szamitas- eés Irodagéptechnikai Szerviz Szegedi Kirendeltségén kigyiijtott
adatok alapjan személyi tulajdonban lévé ,,Robotron™ villanyirégépek tulajdonosainak
adatait a varosi lakcimnyilvantartékban ellenériztik.
Ezek a személyek:

[Torlés]

Dr. Peéter Laszl6 a Csongrdd Megyei RFK 1I/lIl.  Osztadlya altal operativ
kulonnyilvantartasban ellenérzott személy.

[Torlés]
Intézkedés: A keletkezett informéacidkrol értesitjik a kulturalis és az egyhazi vonalvezetot.

Javaslatot tesziink Dr. Péter Laszl6 ,,F” dossziés személy 3/a rendszabdly altal térténé
ellendrzésére. >

/Sipos Ede r. fhdgy/ /Balog Viktor r.
szds./ osztalyvezetd
Téth Zoltan r. alhdgy./

K.: 1 pld-ban
K.: 1 pld-t ,,Reformator” fn. bny.

33 Tehat még 1988 elején is telefonlehallgatast terveztek! Szerencsére mar nem volt médjuk!
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